B-1454
Stadt Besigheim
Bebauungsplan "Ingersheimer Feld VI — Verlangerung Neckarblick"

Behandlung der Stellungnahmen aus der frihzeitigen Beteiligung gem. 88 3 Abs. 1 BauGB

Stellungnahmen aus der frithzeitigen Offentlichkeitsbeteiliqung:

Offentliche Planauslage: 10.02.2014 bis 31.03.2014

Anlage 2

20.09.2016

Nr.

Name

Datum

Inhalt der Stellungnahmen

Stellungnahmen des Planers / der Verwaltung

Verena Bierer

16.03.2014

Gegenuber der Bebauung Ingersheimer Feld VI - Verlan-
gerung Neckarblick méchte ich folgende Anregungen
geben und Bedenken geltend machen:

Bereits vor der ,Okologische Potentialanalyse" haben Sie
durch die Stadtgartnerei Baume fallen lassen, die Wiese
mit schwerem Geréat durchpfliigt und so das Flurstiick
Okologisch entwertet. Gerade auf dieser und den angren-
zenden Streuobstwiesen ist der Griinspecht heimisch. Der
Grunspecht ist Vogel des Jahres. Er braucht dringend
solche Streuobstwiesen. Diese Streuobstwiesen sind die
Grundlage fir ein 6kologisches Netz. Diese Wiesen mit
ihren Bliten sind auch Grundlage fiir Insekten (z.B. Bie-
nen), ohne die es kein Obst gabe.

Auf der Flache, die sich im Eigentum der Stadt Besigheim
befindet wurden im Frihjahr und im Herbst 2013, auler-
halb der Vegetationsperiode, von der Stadtgartnerei zwei
Pflegedurchgéange durchgefiihrt. Diese MaRnahmen fan-
den vor der Aufstellung des Bebauungsplans statt. Der
Aufstellungsbeschluss wurde am 28.01.2014 gefasst. Da
Teilbereiche der Grundstiicke jahrelang vom Pachter nicht
gepflegt wurden, mussten auch aus Grinden der Ver-
kehrssicherungspflicht einige Baume gefallt werden. Dabei
wurden die Grundstiicke so gepflegt, wie es fiir eine ,nor-
male“ Streuobstwiesenbewirtschaftung notwendig ist. Vor
der Fallung der Baume, wurden diese auf Nester und
Baumhdohlen untersucht. Es konnte sichergestellt werden,
dass weder Fortpflanzungs- noch Ruhestatten zerstort
wurden. Auch wurden keine Eier oder Jungvdgel in Nes-
tern gefunden.

In diesem Zusammenhang verweisen wir auch auf die
Artenschutzrechtliche Prifung vom 17.11.2015.
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In 22 Jahren der Pflege des Schulgartens hinter der Ma-
ximilian-Lutz-Realschule in Besigheim mussten wir fest-
stellen, dass wir in diesem Schulgarten nie einen Apfel
ernten konnten, obwohl 6 Apfelbdume standen, die auch
jedes Jahr prachtig bliihten. Wir mussten feststellen, dass
es im Schulgarten an Bienen zum Bestauben der Apfel-
bliten fehlte. Der Garten ist umgeben von ékologisch
totem Gelénde.

Aus diesem Grund ist es wichtig noch 6kologisch intakte
Gebiete zu erhalten, denn zunehmende Bebauung redu-
ziert in galoppierender Eile unsere offene Landschatft.

Auferdem ermuntert die Stadt Besigheim ihre Birger
neue Obstbaume zu pflanzen, ja sie gibt sogar einen Zu-
schuss fir deren Pflanzung und nun will die Stadt selber
eine Streuobstwiese in ein Baugebiet umwandeln. Dieser
Gegensatz zwischen Worten und Taten ist nicht zu fas-
sen. So muss sich der Burger fragen, welche Absicht da-
hinter steckt und Geruchte verbreiten sich.

Zusatzlich bereitet das Abwasser grof3e Probleme. Nach
der Betrachtung des Kanalplans der Stadt muss man fest-
stellen, dass die Farbe ,rot" haufig zu sehen ist, das heifit:
es gibt im Ortsteil Ingersheimer Feld viele Stellen im Ka-
nalsystem, die dringend saniert werden sollten, bevor
weitere Bebauungen die Situation verscharfen.
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Kenntnisnahme.

Durch die im Textteil festgesetzte und im Umweltbericht
beschriebene Ausgleichsmalinahmen (Anlage einer
Streuobstwiese) wird gewdhrleistet, dass entsprechender
Ersatz geschaffen wird. Darliber hinaus wird festgesetzt,
dass pro angefangene 300 gm Grundstlicksflache auf den
nicht tberbaubaren Grundstlcksteilen mindestens ein
standortgerechter und einheimischer Obstbaum zu pflan-
zen, zu pflegen und dauerhaft zu unterhalten ist.

Es ist richtig, dass die Stadt Besigheim seit 01.02.2012 die
Neupflanzung von hochstammigen Apfel-, Birnen-, SRkir-
schen und Zwetschgenb&dumen auf der Gemarkung Be-
sigheim fordert. Deshalb ist im Textteil und im Umweltbe-
richt der erforderliche Ausgleich durch Neupflanzung von
42 Obstbaumen dargestellt. Es ist damit sichergestellt,
dass der Streuobstbestand nicht verringert wird sondern
erhalten bleibt.

Der Gemeinderat hat am 28.07.2015 diesbezlglich fol-
genden Beschluss gefasst:

1. Der bestehende Nordrandkanal wird in geschlossener
Sanierungstechnik (Berstlining) ertiichtigt (MaRnahme
1, im Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 rot dargestellt).

2. Der Entwasserungsanschluss des geplanten Bauge-
bietes ,Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckar-
blick“ soll nach Méglichkeit Uber diesen sanierten Ka-
nal erfolgen. Die Verwaltung wird beauftragt, tiber ei-
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Auch das Argument: ,Man braucht in Besigheim dringend
neue Bauplatze" ist durch die vergangene Bautatigkeit
(Bulzen 1 und Spindelberg) und die geplante Bautatigkeit
(Bulzen 1) entkraftet. In Bllzen 1l sollen 200 neue
Wohneinheiten entstehen. Es gibt also geniigend Mdg-
lichkeiten zu bauen. Auf3erdem standen bzw. stehen im
Hartweg 3 Hauser zum Verkauf. In Ottmarsheim kénnen
bzw. konnten vor kurzem auch noch Grundstiicke zum
Bebauen erworben werden. Es mangelt demzufolge nicht
an bebaubaren Grundstticken oder an Hausern, die er-
worben werden kénnen.

Es besteht deshalb keine Notwendigkeit landwirtschaftli-
ches Gebiet in Baugebiet umzuwandeln, um es dann zu
bebauen.

ne Verlangerung des Leitungsrechts am bestehenden
Kanalende mit den Grundstiickseigentiimern
(Neckarblick 67) zu verhandeln.

3. Die Erganzungsvariante ,Bypass” (Maflnahme 2, im
Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 blau dargestellt)
wird zur allgemeinen Verbesserung der bestehenden
Situation im Wohngebiet umgesetzt.

Die Kanalsanierung des Nordrandkanals wurde mittlerwei-
le erfolgreich durchgefuhrt.

Der Veraltung ist es gelungen, die Verlangerung des Lei-
tungsrechts am bestehenden Kanalende (Neckarblick 67)
Uber eine Grunddienstbarkeit zu sichern, so dass die Ent-
wasserung des neuen Wohngebiets Uber den bestehen-
den, sanierten Nordrandkanal erfolgen kann.

Die Umsetzung der MalRnahme ,Bypass® ist fir das Jahr
2017 geplant.

Wir verweisen auf die Begriindung, einschlieRlich der
Plausibilitatsprifung vom 02.03.2015, in der ein Baufla-
chenbedarf nachgewiesen wurde.
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24.01.2014

Diesem Brief flige ich meinen Brief vom 24.01.2014 bei
und verweise auch auf meinen Brief vom 19.06.2012 in
denen ich bereits meine Bedenken gegen diese Bebau-
ung formuliert habe:

Nachdem ich bereits am 19.6.2012 an die Stadtverwal-
tung geschrieben habe, dass ich diese sogenannte
.Nachverdichtung" als Verlangerung des Neckarblicks
ablehne, sehe ich, dass Sie dieses Bauvorhaben nun
unbedingt ausfiihren wollen.

Dazu kann ich nur feststellen (siehe lhre Unterlagen vom
(10.01.2014) ,, dass diese Flachen als Gebiet fiir Land-
wirtschaft ausgewiesen sind und der Flachennutzungsplan
geandert werden muss, damit hier gebaut werden kann.
Es kann also nicht von einer ,Nachverdichtung" gespro-
chen werden, denn hier wird landwirtschaftliche Flache in
Bauflache umgewandelt.

Um diese Umwandlung durchfihren zu kénnen, hat die
Stadt Besigheim vom Landratsamt Ludwigsburg eine
,Okologische Potentialanalyse" angefordert, die ergab,
dass vor allem im Osten des Flurstiick 7425/1 die Baume
von grof3er 6kologischer Bedeutung sind. Nachdem diese
Analyse durchgefihrt war, wurden auf diesen Flurstiicken
18 Baume gefallt! Zusatzlich wurde die Hecke zwischen
den Flurstiicken 7437 und 7425/1 entfernt

Wer ist dafur verantwortlich? Wer hat die Fallung veran-
lasst? Das Flurstiick 7425/1 wurde in eine ,Schlammwis-
te" umgewandelt und der Feldweg auch!

In der ,Okologische Potentialanalyse" wurde festgestellt,
dass auf diesen Grundstiicken "bedeutende potentielle
Habitatbdume" stehen. Mit der Bebauung dieser Flachen
werden Nistplatze fur Vogel vernichtet, wird ein weiteres
Stiick Lebensraum zerstort. Nachtigall, Pirol und Wende-
hals sind schon nicht mehr zu horen, selbst Fitislaubsén-
ger, Grinspecht und Zil-zalp werden zur Seltenheit.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans beabsichtigt die
Stadt Besigheim die bestehende Wohnnutzung in Rich-
tung Osten zu erweitern und hierdurch einen begradigten
Abschluss des Ortsrandes auszubilden. Es ist richtig, dass
dadurch die Mdglichkeit besteht, Bauland zu erweitern und
damit die Deckung des Wohnbedarfs in der Region Stutt-
gart sicherzustellen (siehe auch Begrindung).

Die Stadt Besigheim hat das Planungsbiro KMB aus Lud-
wigsburg vor dem Aufstellungsbeschluss mit der Erstel-
lung einer Okologischen Potentialanalyse beauftragt. Die
Untersuchung des Baumbestands fand am 13.12.2013
statt.

Es ist nicht richtig, dass nach der Untersuchung Baume
gefallt wurden. Wie bereits erlautert, wurden im Frihjahr
und im Herbst 2013, auRerhalb der Vegetationsperiode,
von der Stadtgartnerei zwei Pflegedurchgange durchge-
fuhrt. Dabei wurden nur Baume gefallt, die nicht mehr ver-
kehrssicher waren. Die Feldwege wurden anschlieRend
wieder in Stand gesetzt.

Es wird hierzu auf die Spezielle artenschutzrechtliche Prii-
fung vom 17.11.2015 und auf den Umweltbericht verwie-
sen.
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Ingeborg Rieker-Grohe

"Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckarblick" in Be-
sigheim. Die Flache ist im rechtskraftigen Flachennut-
zungsplan als "Flache fir Landwirtschaft" ausgewiesen
und soll in einem Parallelverfahren zu einem Bebauungs-
plan geéndert werden. Dieses Vorhaben kénnen wir nicht
unterstitzen.

Begrindung:

1. Abwasser - bestehendes Kanalsystem:

Wie dem Kanalfiihrungsplan der Stadt Besigheim zu ent-
nehmen ist, ist das bestehende Kanalsystem gréR3tenteils
aulRerst marode und hat hdufig zu enge Querschnitte fur
die Aufnahme weiterer Abwasser. Es entstehen an meh-
reren Stellen, an denen 3 - 4 Abwasserleitungen zusam-
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Mit Sorge beobachtet der Naturschutz den fortschreiten-
den Schwund der Vogelarten, denn nicht nur Spatz, Am-
sel und Meisen gehdren zu einer intakten Umwelt.
Aus diesen Griinden sollten Sie diesen Bebauungsplan
noch einmal Uberdenken, denn zerstorte Natur kann man
nicht so einfach wieder herstellen, wenn die Pflanzen und
Tiere erst einmal verschwunden sind.
Und noch ein Argument, warum diese Flache nicht veran-
dert werden sollte:
Bisher gab es jeden Winter einige Tage mit Schnee. An Kenntnisnahme.
diesen Tagen kamen viele Kinder um auf den Wiesen Die Flache zum Schlittenfahren und spielen im Schnee
unbeschwert im Schnee zu spielen und der Weg war eine | bleibt dstlich des Wegs Flst. Nr. 7443/1 bestehen. Die
wunderbare Rodelbahn. Selbst von der Stadt unten ka- Einwendungen beziehen sich ausschlie3lich auf die Nut-
men Eltern mit ihren Kindern, weil es sonst keine Rodel- | zung des vorhandenen Wiesenwegs. Sie betreffen nicht
bahn mehr in Besigheim gibt. Es wurden Schneemanner | die im Bebauungsplan getroffenen Festsetzungen. Das
gerollt und Schneehitten gebaut. Es wurde richtig gespielt | 6ffentliche Interesse an Wohnbauflachen tiberwiegt dem
— nicht nur virtuell am Computer. Interesse einer Freizeitnutzung. Unabhangig davon ist es
Wenn Sie also die Kinder fragen, dann kénnen Sie nicht | planerischer Wille der Gemeinde im Geltungsbereich neue
bauen. Aus diesen Grlinden: Keine weitere Bebauung von | Wohnbauflachen zur Verfligung zu stellen. Der Bebau-
Streuobstwiesen! ungsplan ist umsetzbar und an der Erforderlichkeit der

Planung bestehen keine ernsthaften Zweifel.
2. Harold Grohe und 23.02.2014 | Wir erheben Einwendungen gegen das Neubaugebiet

Der Gemeinderat hat am 28.07.2015 diesbezuglich fol-
genden Beschluss gefasst:

1. Der bestehende Nordrandkanal wird in geschlossener
Sanierungstechnik (Berstlining) erttichtigt (MalRnahme
1, im Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 rot dargestellt).
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mengefuhrt werden, Abwasserstau und lauft in Keller,
Garagen, UntergescholRe der Hauser. Durch die stiick-
chenweise durchgefuhrte Sanierung hat sich bisher wenig
gebessert, der Querschnitt der Leitungen hat sich dadurch
sogar verringert.

Bei unserem Haus, Neckarblick 67, ergief3t sich bei Un-
wettern und starken Regenféllen nicht nur das Regenwas-
ser, sondern auch eine braune stinkende Briihe (Fékalien)
Uber den Vorplatz und lauft Uber die Aul3entreppe bis hin
zum Untergeschol3 unseres Hauses, (Beweis Video - liegt
Herrn Blhler vor). Die Ursache ist, dass sich an der Ein-
mundung zum Neckarblick aus Richtung Aystrasse ein
Rickstau bildet und am Schacht vor den Hausern
Neckarblick 65 und 90 herausquillt und Uber die Strasse
auslauft. Die Nachbarn konnten beobachten, dass sich
der Kanaldeckel auf der StralRe bei starken Regenfallen
anhebt und das Abwasser austritt. Die Strasse hat ein
Gefélle von 4 % in der Lange und 2,5 % in der Breite.

6/41

2. Der Entwasserungsanschluss des geplanten Bauge-
bietes ,Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckar-
blick“ soll nach Mdglichkeit Uber diesen sanierten Ka-
nal erfolgen. Die Verwaltung wird beauftragt, Uber ei-
ne Verlangerung des Leitungsrechts am bestehenden
Kanalende mit den Grundstlickseigentiimern
(Neckarblick 67) zu verhandeln.

3. Die Erganzungsvariante ,Bypass” (Maflnahme 2, im
Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 blau dargestellt)
wird zur allgemeinen Verbesserung der bestehenden
Situation im Wohngebiet umgesetzt.

Mittlerweile ist es der Veraltung gelungen, die Verlange-
rung des Leitungsrechts am bestehenden Kanalende
(Neckarblick 67) Uber eine Grunddienstbarkeit zu sichern,
so dass die Entwasserung des neuen Wohngebiets tber
den bestehenden, bis dahin sanierten, Nordrandkanal
erfolgen kann Die Kanalsanierung wurde mittlerweile er-
folgreich durchgeflhrt.

Die Umsetzung der MalRnahme ,Bypass® ist fir das Jahr
2017 geplant.

Durch die geplante Verlangerung des Fahrbahnrandes
wird oberflachlich abflieRendes Wasser zukiinftig von den
angrenzenden Grundstiicken abgehalten. Dieses flief3t
stattdessen planméaRig in die neuen Stral3eneinlaufe und
von dort in den geplanten unterirdischen Rohrspeicher.
AnschlieRend wird es gedrosselt an den nérdlich der
Randbebauung gelegenen Kanal unterhalb des Neckar-
blicks weitergeleitet. Die Kanalnetzberechnung hat dafur
eine ausreichende Kapazitéat ergeben. Die durchgefihrte
Kanalsanierung verbessert diese Bedingungen zusatzlich.
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Somit lauft das Gemisch aus Schmutzwasser und Fakali-
en in Richtung unseres Hauses. Derzeit kann es durch die
Anbringung eines Erdwalls in die Wiese abgeleitet werden
und kann dort versickern. Sollte die Wiese aber bebaut
werden, sind Uberschwemmungen nicht zu vermeiden.

Bei der ErschlieBung des heutigen Wohngebietes im Jahr
1975 ist die damalige Stadtverwaltung davon ausgegan-
gen, dass keine weiteren Wohngebiete an die Kanallei-
tungen mehr angeschlossen werden kénnen. Die Kanali-
sation wurde nur fur das heute bestehende Wohngebiet
ausgelegt und ist vollig ausgelastet und - wie bereits aus-
gefiihrt - auch Uberlastet.

Bei dem jetzt vorgesehenen Erweiterungsgebiet handelt
es sich auch nicht um eine "Verdichtung" des bestehen-
den Wohngebietes", sondern um eine Neuerschlieung
von 7 Bauplatzen an der norddstlichen Ortsrandlage. Ein
"begradigter Abschluss des Ortsrandes" wird dadurch
nicht erreicht. (s. Bebauungsplan)
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Das ist richtig, jedoch hat sich im Laufe der Jahrzehnte
hierzu die Meinung des Gemeinderats gedndert. Wegen
der Frage der Kanalisation wird auf die 0.g. Ausfiihrungen
verwiesen.

Die Kanalnetzberechnung (mit Beriicksichtigung aller der-
zeit noch nicht bebauten Grundstiicke) weist eine ausrei-
chende Kapazitat des Kanalnetzes aus. Gelegentliche
Einstau- und Uberstauereignisse sind aufgrund der wirt-
schaftlichen Grundséatze zur Dimensionierung von Abwas-
sersystemen unvermeidbar. Die Kanalnetzberechnung
wurde von zwei unterschiedlichen Ingenieurbiros mit ver-
schiedenen Rechenprogrammen vorgenommen und be-
statigt. Der Kanal im Neckarblick wird allerdings durch das
Baugebiet nicht zusatzlich beaufschlagt, da die Abwas-
serableitung am nérdlicher gelegenen Kanal geplant ist,
aufRerhalb der Bebauung. Unabhangig davon hat der Ge-
meinderat einer Bypassleitung an der Kanalisation im
Neckarblick zugestimmt, um die berechnete Wasserspie-
gellinie an einer neuralgischen Stelle herabzusenken.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans beabsichtigt die
Stadt Besigheim die bestehende Wohnnutzung in Rich-
tung Osten zu erweitern und hierdurch einen begradigten
Abschluss des Ortsrandes auszubilden. Es ist richtig, dass
dadurch die Mdglichkeit besteht, Bauland zu erweitern und
damit die Deckung des Wohnbedarfs in der Region Stutt-
gart sicherzustellen (siehe auch geanderte Begriindung).
Die Planung geht davon aus, dass 8 Wohnh&user mit
max. 2 Wohneinheiten im Bebauungsplangebiet entstehen
kénnen, also max. 16 Wohneinheiten.
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Wir weisen auch darauf hin, dass in dem jetzigen Wohn-
gebiet noch 7 nicht bebaute Bauplatze vorhanden sind,
die in Privateigentum sind und jederzeit bebaubar waren.
Hinzu kommt der Bauplatz im Forchenweg, der von der
Stadt realisiert werden soll. Auch diese Abwasser miinden
dann in die bestehenden Kanéle, sodass sich die heutige
Problematik bereits dadurch auch noch weiter vergroé3ert.
Bereits vor 40 Jahren - und auch zwischenzeitlich - wurde
von Vorgangern der heutigen Stadtverwaltung wiederholt
von einer weiteren Belastung des Kanalsystems gewarnt.
Zwischenzeitlich hat sich an einem Ausbau bzw. Erweite-
rung des Kanalsystems nichts geandert.

Die Bebauungsplanung sieht aber vor, dass die Abwasser
der 6 neuen Hauser (ein Grundstiick wird nicht bebaut)
und das Oberflachenwasser zusatzlich in die bestehenden
maroden Kanalleitungen eingeleitet werden sollen. Damit
ware das Desaster vollkommen!

Die Feststellung im Bebauungsplan "Vorentwurf - Begrin-
dung" Seite 4, Punkt 3.5, dass" die Voraussetzungen zur
Ver- und Entsorgung ... geschaffen", und sich "An-
schlussmdglichkeiten an vorhandene Ver- und Entsor-
gungsnetze sich im Bereich des Neckarblicks befinden",
entspricht deshalb aus 0.g. Griinden nicht dem tatsachli-
chen Sachverhalt und der Realitét.

Die vorgesehenen 6 neuen Bauplatze liegen aufgrund der
Gelandeform auch noch tiefer, als das bestehende Kanal-
system. Von der Verwaltung ist deshalb eine Pumpstation
und ein Rickhaltebecken vorgesehen. Es wurde nie er-
klart, wo diese Station ihren Standplatz hatte und wie das
System funktionieren soll, z.B. auch bei Stromausfall.

Wir warnen ausdricklich davor, dass das Abwasser des
neuen Bauabschnittes in ein Kanalsystem, welches be-
reits heute "mit sehr starken Schaden" deklariert ist, zu-
séatzlich gepumpt wird und bei Uberlastung als Schmutz-
wasser - einschlie3lich Fakalien - wieder aus den Schach-
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Wir weisen darauf hin, dass der Entwurf vom 20.09.2016
von insgesamt 9 Baugrundstiicken ausgeht, wovon sich 7
im Eigentum der Stadt Besigheim befinden. Zur Sicherung
einer nachhaltigen stadtebaulichen Entwicklung ist es Ziel
der Stadt, dauerhaft Bauliicken zu schlieRen. Dies wird in
diesem Baugebiet dadurch erreicht werden, dass mit dem
Erwerb eines stadtischen Bauplatzes eine Bauverpflich-
tung verbunden wird. (Weitere Ausflihrung hierzu siehe
Plausibilitatsprufung, S. 4 Mobilitatsstrategie).

Verweis auf bereits oben aufgefiihrte Stellungnahme zur
Kanalnetzberechnung.

Verweis auf bereits oben aufgefiihrte Stellungnahme Die
Kanalsanierung des Nordrandkanals wurde mittlerweile
erfolgreich durchgefihrt.

Wie bereits oben erlautert, hat sich die ErschlieBungspla-
nung/Kanalplanung geandert. Der Entwasserungsan-
schluss des geplanten Baugebietes ,Ingersheimer Feld VI
- Verlangerung Neckarblick® erfolgt Gber den sanierten
Nordrandkanal.

Ein Pumpwerk ist nicht mehr vorgesehen.

Es liegen seit Beginn des Bebauungsplanverfahrens keine
Meldungen von Uberstauereignissen vor, obwohl es in den
Monaten Mai und Juni 2016 zu Starkregenereignissen in
Besigheim gekommen ist. Die hydraulischen Berech-
nungsergebnisse scheinen sich zu bestétigen. Anmer-
kung: 1x im Jahr darf der Kanal It. genehmigtem Allgemei-
nem Kanalisationsplan Uberstauen.

Der Kanal im Neckarblick wurde befahren und es wurden
keine Stérungen entdeckt.
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ten und Uber die Straf3e lauft.

Viele Anwohner haben auch den Gestank dieser "braunen
Brihe" sogar im Haus. Die Stadtverwaltung will trotz der
nachgewiesenen Mangel und Einwendungen der Anwoh-
ner und den vorhersehbaren verheerenden Auswirkungen
an der ErschlieBung dieses Neubaugebietes festhalten.
Hier erheben wir unsere gréfiten Vorbehalte.

Die Stadt ist zwar im Besitz dieser Baumwiesen, sie hat
allerdings 2013 noch einen Grundstickszukauf getatigt,
um Uber ein Gebiet von ca. 0,33 ha zu verfligen, damit ein
Bebauungsplan erstellt werden kann. Im Bebauungsplan
sind zusatzlich zwei private bereits bebaute Grundstiicke
mit eingezeichnet, die bereits zum bestehenden Wohnge-
biet gehéren und auf denen auch keine baulichen Veran-
derungen vorgesehen sind.

Die Stadtverwaltung beruft sich u.a. auch darauf, dass
bereits mehrere Hebeanlagen fir Abwasser in der Stadt
bestehen und die Kosten in das gesamte Gebiihrenauf-
kommen eingerechnet werden.

Auch die Strom- und Unterhaltskosten dieser Pumpstation
sollen fur die geplanten 6 Wohnh&user auf die Wasserge-
bihren umgelegt werden. Unseres Erachtens ist es uns
und den Burgern nicht zuzumuten, dass aufgrund der
ErschlieBung ungeeigneter Baugebiete standig schlei-
chende und versteckte Kostensteigerungen der Wasser-
gebuhren zu akzeptieren sind.

Hierauf erheben wir Einspruch. Es darf nicht sein, dass
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Geriliche aus dem Kanalnetz stehen nicht in Zusammen-
hang mit hydraulischen Uberlastungen. Im Gegenteil, ho-
here FlieRgeschwindigkeiten und Spulstd3e unter Druck

verringern Ablagerungen im Leitungsnetz.

Es ist durchaus legitim und gangige Praxis, dass eine
Stadt im Sinne der Stadtentwicklung Flachen fir die Aus-
weisung von Wohngebieten erwirbt. Es ist richtig, dass die
Stadt das Flurstlick 7437 im Jahr 2013 fur diesen Zweck
erworben hat. Bei den beiden angesprochenen privaten
Grundstiicken handelt es sich um die Flurstiicke 7420/3
und 7427/2. Das Flurstick 7420/3 musste in den Gel-
tungsbereich mit aufgenommen werden, um die dort im
AulRenbereich genehmigte Aul3entreppe zur Erschlieung
der Untergeschosswohnung planungsrechtlich zu sichern.
Die nordliche Teilflache des Flurstiicks 7427/2 wurde in
den Geltungsbereich mit einbezogen um eine ,Verinse-
lung® zu vermeiden, weil ansonsten ein einzelnes Grund-
stlick ausgespart worden ware und infolge dessen einen
vom Plangebiet umschlossenen Fremdkoérper gebildet
hatte.

Stellungnahme siehe oben. Eine Hebeanlage ist nicht
mehr Bestandteil der Planung. Durch die Eintragung eine
Grunddienstbarkeit zugunsten er Stadt Besigheim, kann
die Leitungsfiihrung der Abwasserleitung durch den nérdli-
chen Teil des Flurstiicks 7420/3 gelegt werden.
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stadtische Planungen ohne Rucksicht auf die entstehen-
den Kosten durchgesetzt werden.

Okologie

Wir verweisen auf den Bericht in der Bietigheimer Zeitung
vom 13.02.2014:

Landrat Herrn Dr. Rainer Haas : "Flachenfral3: Wo ist das
Ende des Wachstums?"

In der Potentialanalyse der KMB Ludwigsburg v.
18.12.2013 heildt es:

... Streuobstwiesen mit einem Baumbestand, der aus 6ko-
logischer Sicht von "groRer Bedeutung" ist, auch "Ast- und
die Baumhohlen wurden vorgefunden®.

...Bestand enthalt bedeutende wertvolle potentielle Habi-
tatbAume™

"...dass landwirtschaftliche FreirAume erhalten werden
mussen. Bodenversiegelung ist so gering wie maglich zu
gestalten"; (Agenda Relevanz 10.01.14).

Welche Bedeutung haben solche Aussagen, wenn die
Verwaltung und der Gemeinderat sich dariiber hinwegset-
zen und dennoch Baum- und Blumenwiesen zu Bauland
ausweisen?

In der Burgerinformation - Februar 2014 - der Stadtverwal-
tung Besigheim werden "Richtlinien zur Férderung des
Streuobstanbaus" herausgegeben! Es wurden aber am
20. November 2013 von den Stadtgartnern ca. 18 Obst-
baume (auch gesunde Baume mit Hochstammen) auf
dem zur Bebauung vorgesehenen Grundstiicken gefallt,
ohne dass die Stadtverwaltung sich verantwortlich zeich-
net.

(Es werden Erinnerungen an S 21 wach, mit der Féallung
der Badume im Schlossgarten in einer Nacht- und Nebelak-
tion).

Es dréngt sich auch hier der Gedanke auf, dass durch die
vorzeitige Minimierung des Baumbestandes, weniger
Ausgleichsflachen zu schaffen sind. Nach unserer Mei-
nung wurden durch diese Rodung bereits Fakten geschaf-
fen, denn It. Okologische Potentialanalyse fand die Unter-
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Die Fragen und Anmerkungen zur Okologie sind im Um-
weltbericht enthalten. Die Ausgleichsmaf3nahem sind im
Textteil unter A.11 festgesetzt.

Im Frihjahr und im Herbst 2013 wurden aufRerhalb der
Vegetationsperiode von der Stadtgartnerei zwei Pflege-
durchgénge durchgefuhrt. Da Teilbereiche der Grundstu-
cke jahrelang vom P&chter nicht gepflegt wurden, mussten
aus Grunden der Verkehrssicherungspflicht Baume gefallt
werden. Dabei wurden die Grundstiicke so gepflegt, wie es
fur eine ,normale” Streuobstwiesenbewirtschaftung not-
wendig ist. Alle geféllten Baume waren abgangig und
mussten aufgrund von Schéadigung gefallt werden. Den
Vorwurf einer vorzeitigen Minimierung des Baumbestands,
um weniger Ausgleichsflachen schaffen zu missen, wei-
sen wird daher entschieden zurick.

Fir den ,normalen Betrachter” ist oft nicht erkennbar, dass
ein Baum erhebliche Schadigungen aufweist und deshalb
gefallt werden muss. Fir das Bebauungsplanverfahren
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suchung des Baumbestandes fiir dieses Planungsgebiet
erst danach, namlich am 13.12.2013 statt.

Dieses Vorgehen ist auch deshalb auffallig, weil bereits
vor einigen Monaten ein Baumruckschnitt durch die Stadt-
gartner auf diesem Gelande erfolgt ist, sodass eine Ro-
dung der Baume nicht erforderlich war. - Auch eine Si-
cherheitsgefahrdung war nicht vorhanden.

Einer Bebauung wirden auch die noch bestehenden 16
gesunden Baume zum Opfer fallen.

In der Gemeinderatsitzung am 28.01.2014 wurde auf
Nachfrage erklart, dass die Rodung der Baume mit allge-
meinen PflegemalRnahmen zu tun gehabt hétte. Eine sol-
che gewaltige Rodung von 18 gesunden Baumen mit
Pflegemalinahmen zu erklaren, weil hier jahrelang nichts
getan worden sei, ist nicht nachvollziehbar.

Gleichzeitig werden in der Broschire "Richtlinien zur Foér-
derung des Streuobstanbaus" ein Forderungsbetrag von €
15.-- pro Baum angeboten. Gefordert werden genau die-
selben Obstsortenbdume, die von der Stadtverwaltung im
November 2013 gefallt wurden!

- Apfel-, Birnen-, StiBkirschen- und Zwetschgenbdume -.
Wie lasst sich die Baumrodung mit dem Inhalt der Bro-
schire vereinbaren?

Wir sehen darin eine widerspriichliche Handlungsweise
der Stadtverwaltung und erbitten genaueste Aufklarung.
Wahrend der Gemeinderatssitzung am 28.01.2014 wurde
das Planungsbiiro KMB, Ludwigsburg, mit der Erstellung
eines neuen Gutachtens beauftragt. Dasselbe Biiro hat
aber im Jahr 2005 eine Aussage zum Landschaftsplaneri-
schen Flachennutzungsplan 2005 bis zum Jahr 2020 ge-
geben und von einer Bebauung abgeraten mit dem Inhalt:
"Aus fachlicher Sicht bedenklich, da fir geringe Eingriffs-
flache ein hoher Ausgleichsbedarf notwendig ist, aufgrund
der Bedeutsamkeit der Flache. Es wird von diesem
Standort abgeraten”. Stempel: "wird nicht weiter verfolgt"!
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war sinnvollerweise der aktuelle Bestand zum Zeitpunkt
des Aufstellungsbeschluss maf3gebend. Deshalb wurde
die Okologische Potentialanalyse im Dezember 2013
durchgefihrt.

Gerade beim Baumrickschnitt war erst erkennbar, welche
Schéadigungen an den Baumen vorhanden waren. Wegen
der Vegetationsperiode kdnnten die Féallungen erst im
November 2013 erfolgen.

Wie bereits erwahnt, wurden die verpachteten Streuobst-
wiesen jahrelang vom Pé&chter nicht gepflegt. Bei den Ar-
beiten der Stadtgartnerei hat es sich um normale Pflege-
malinahmen des Streuobstbestandes gehandelt, die auf-
grund der notwendigen Intensitat fir den ,normalen Be-
trachter” nur schwer nachzuvollziehen sind.

Auch hier verweisen wir nochmals auf den Umweltbericht
und die im Textteil unter A. 11 festgesetzten Ausgleichs-
maflnahmen.

Erlauterungen hierzu siehe oben.

In der Gemeinderatssitzung am 28.01.2014 wurde zum
einen der Aufstellungsbeschluss fir den Bebauungsplan
gefasst und zum anderen die Durchfuhrung der frihzeiti-
gen Beteiligung nach den 88 3 und 4 BauGB beschlossen.

Gemal 88 1 Abs. 3, 2 Abs. 1 Satz 1 BauGB stellt die Ge-
meinde Bauleitplane in eigener Verantwortung auf, sobald
und soweit dies fur die stéadtebauliche Entwicklung und
Ordnung erforderlich ist (Planungsermessen der Gemein-
de). Insoweit hat der Gemeinderat entgegen seiner Mei-
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(s. Anlage)

In der Zwischenzeit hat sich weder an der Okologie, noch
an der Kanalisationsproblematik etwas geandert.

Sollte deshalb heute dasselbe Planungsbiro KMB, Lud-
wigsburg, mit ihrem neuen Gutachten zu einer anderen
Aussage kommen, mussen die Birger von einem "Gefél-
ligkeitsgutachten” ausgehen, damit die Plane der Stadt-
verwaltung realisierbar wirden. Es ist weiter davon aus-
zugehen, dass das Planungsbiro KMB heute eigene wirt-
schaftliche Interessen vertritt und deshalb eine andere
Beurteilung vornimmt. Wie wir feststellen, hat das Pla-
nungsbiro KMB bereits den Auftrag fur die Planung erhal-
ten, wie den Ausflhrungsplanen zu entnehmen ist.

Das Gutachten ist der Offentlichkeit zur Einsicht zu geben.
Uber das Ergebnis diese Expertise muss den Biirgern die
Mdoglichkeit einer verfahrensunschadlichen Stellungnahme
gegeben werden. Ggf. ist die Zeit der Planauslage ent-
sprechend zu verlangern. Im Ubrigen muss auch den
Gemeinderaten sehr friihzeitig vor der Sitzung am
18.03.2014 die Moglichkeit einer genauen Prifung und
Analyse gegeben werden.

Wir wollen auch besonders darauf hinweisen, dass bei
einer ErschlieRung der Griunflachen zu Bauland wieder ein
Stiick Lebensraum fir Tiere verloren ginge. Wir beobach-
ten hier Rehe, Feldhasen, Igel, Siebenschlafer, Bunt-
specht, Schwarzspecht und viele andere heimischen Vo-
gel. Viele dieser Vogel haben ihre Brutplatze in diesen
alten Baumen. (Bedauerlicherweise wurde ein Teil der
Baume bereits von der Stadtverwaltung entfernt).

Finden aber Spatz, Amsel, Kohimeise, Star oder Buchfink
keine Nahrung mehr - dann ist auch der Bruterfolg gleich
Null. Keine Nahrung - keine Nachkommen fiir unsere
heimischen Végel.
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nung aus dem Jahr 2005 in seiner Sitzung am 28.01.2014
den Aufstellungsbeschluss fiir den Bebauungsplan gefasst
und seine Meinung diesbeziiglich geéndert.

Die Frage der Okologie wurde im Umweltbericht ausfiihr-
lich abgearbeitet. Zum Thema Kanalproblematik wird auf
die bereits gemachten Ausfihrungen verwiesen.

Diese Ausfuihrungen sind weder nachvollziehbar noch
begriindet und beruhen ausschlief3lich auf der subjektiven
Meinung von Frau Rieker-Grohe und Herrn Grohe.

Aus Sicht der Verwaltung und des Gemeinderats werden
die hier getroffenen Unterstellungen dazu benitzt, um das
Bebauungsplanverfahren zu verhindern, weil die Aussagen
des Gutachtens nicht den eigenen Vorstellungen der Re-
defuhrer entspricht. Die Unterstellung weisen wir daher
ausdricklich und entschieden als unbegriindet zuriick.

Im Ubrigen wird auf das in 6ffentlicher Sitzung vorgestellte
und beschlossene Sanierungskonzept des Nordrandka-
nals (18.03.2014, 09.06.2015, 28.07.2015) verwiesen.

Die Frist fir die Abgabe von Stellungnahmen im Rahmen
der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit wurde bis
31.03.2014 verléangert.

Es wird hierzu auf den Umweltbericht und auf die Spezielle
artenschutzrechtliche Prifung vom 17.11.2015 verwiesen.
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Wir erwarten héchste Verantwortung von den von den
Birgern gewahlten Entscheidungstragern!

2. Einspruch gegen die Ausfuhrungsplane:

ErdgeschoRRfullbodenhéhe. Die EFH, derzeit im Plan auf
der linken StralRenseite mit 287 m ist zu hoch angesetzt
und entspricht nicht der derzeitigen Hohengestaltung der
bestehenden Hauser. Dies muss korrigiert werden.

Die bestehenden Hauser, Neckarblick 65 und 67 haben
eine nachgewiesene EFH von 285,5 m, da der Zugang
durch Treppenstufen von der Strasse zum Hauseingang
und dem Erdgeschol tiefer liegt. Es ist uns unverstand-
lich, weshalb auf dem Bauplan die EFH vom Planbiro
KMB bereits 70 cm hoher angegeben ist, als an unserem
Haus 7420/3, sowie Haus 7420/2, obwohl das Gelande
abfallt!

Dadurch ergébe sich bereits eine Hohendifferenz von 1,50
m und somit keine Hohenanpassung. Die EFH der ge-
planten Hauser muss der bestehenden H6he angepasst
werden, um den Charakter des Wohngebietes zu erhal-
ten.

An der rechten StraRenseite ist auch die vorgesehene
Hohe von 290 m nach unten zu korrigieren; (max. 288,5
m) und die Baufenster der Hauser miissen so angelegt
sein, damit eine Doppelgarage auf dem Grundstiick ge-
baut werden kann. (Vorschlag - Skizze zum Schreiben
vom 29.01.2014).

Gegen die im Bebauungsplan eingetragenen Erdgeschol3-
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Die Erdgeschossfulibodenhéhen im Geltungsbereich ori-
entieren sich an den geplanten und vorhandenen Straf3en-
héhen, die sich wiederum an die Topographie anpassen.
Bei der Bebauung nordlich der erweiterten StralRe
.Neckarblick® soll eine Planung mit geeigneter Oberfla-
chenentwasserung ermdglicht werden.

Gebaude 67 hat laut genehmigtem Baugesuch eine EFH
von 286,30. Diese Ho6he war nicht durch den ausschlag-
gebenden Bebauungsplan ,Ingersheimer Feld V* vorgege-
ben. Somit hatte das Geb&ude eine andere/héhere EFH
bekommen kénnen. In dem Bebauungsplan ,Ingersheimer
Feld VI — Verlangerung Neckarblick® wird fir das Gebaude
67 nun eine EFH von maximal 287,5 festgelegt um eben-
falls der bestehenden Stral3e gerecht zu werden. Bei Er-
richtung eines Gebaudes Nordlich der StralRe, kann die
maximal festgesetzte EFH nur eingehalten werden, wenn
das Gebaude so nah wie gemalf Baufenster méglich, an
die offentliche Verkehrsflache gebaut wird. Sobald die
Bebauung Richtung Norden gertickt wird, kann die EFH
aufgrund der begrenzten Erdauffillungen unter Punkt B.3
der drtlichen Bauvorschriften nicht mehr ausgenutzt wer-
den. Somit sind bei einer, mit Gebaude 67 vergleichbare
Architekturen, die Hohenanpassungen an den Bestand
gegeben.

Auch die Hohen sidlich der erweiterten Verkehrserschlie-
Rung ,Neckarblick” orientieren sich an dem StralRenraum,
der Topographie und der benachbarten Bebauung.

Die Erdgeschossfulzbodenhéhe von Wohnhaus 90 weist
genau wie das geplante Gebaude mit der EFH von 290 m
Uber NN, einen Abstand von tber 3 m zum bestehen-
den/geplanten StralRenraum auf. Also auch in diesem Be-
reich ist die H6henabwicklung entsprechend der oben
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fuBbodenhdhen und die dadurch hoheren Baumdglichkei-
ten erheben wir Einspruch.

Flachdach:

Die bestehenden Hauser im Umfeld haben alle Flach-
dach. Gegen die im Bebauungsplan vorgesehene Mog-
lichkeit, hier auch Zeltdacher mit 10 % Neigung zu erstel-
len, erheben wir ebenfalls Einspruch. Flachdach muss
zwingend sein, um den Charakter des Wohngebietes zu
erhalten.

Auch die vorgesehene Dachbegriinung ist keine entschei-
dend gute Losung, um weniger Abwasser zu erzeugen.
Bei langer Trockenheit nimmt die Dachbegrinung ebenso
wenig Wasser auf, wie ein Erdboden der ausgetrocknet ist
und das Regenwasser nicht aufnimmt.

StraBenfihrung und Parkplatzsituation.

Der bestehende Neckarblick hat eine Stra3enbreite von
6.40 m und nicht 8 - 9 Meter,

(It. Zeitungsbericht Neckar-Enzbote vom 23.01.14). Die
Verlangerung der Strafe soll sich It. Bauplan verengen, es
sind dort 3 Baume und 3 Parkplétze eingezeichnet.
Unsere Beanstandung: Zu schmale Strasse, kein Geh-
weg, keine Wendeplatte, keine ausreichenden Parkmog-
lichkeiten.

Wie kommen Rettungsfahrzeugen durch? Feuerwehr?
Tanklastwagen? Paketdienst? Lieferfahrzeuge, usw. 6
Hauser bedeuten erfahrungsgeman mindestens 12 Autos
und mehr. Es gibt hier weder Einkaufsmaglichkeiten, noch
Schulen etc. Familien, deren Angehdrige berufstéatig sind,
bendtigen hier oben auf dem Berg jeweils mindestens 2
Fahrzeuge. Es sind nur 1,5 Autoabstellplatze pro
Wohneinheit vorgesehen. - Es werden schon jetzt im Vor-
feld gro3e Parkplatzprobleme auf der engen Strasse von
uns vorhergesehen.
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aufgefiihrten Kriterien festgelegt.

Im gesamten Bebauungsplangebiet sind Doppelgaragen
bereits mdglich. Um die Realisierung zu erleichtern sind
Ostlich und westlich der geplanten Baugrenzen, Garagen-
baufenster erganzt worden.

Der Forderung wurde insoweit nachgekommen, dass aus-
schlie3lich Flachdéacher mit Begriinung zuléssig sind.

Die Festgesetzte Dachbegriinung dient zur Aufwertung
der Schutzguter Boden, Wasser, Klima sowie Arten und
Biotope. Zusétzlich wird der Regenwasserabfluss um ca.
2/3 reduziert. Aufgrund dessen bleibt die Festsetzung der
Dachbegrinung bestehen.

Der StraBenraum hat eine Breite von 8 — 9 m, die StralRen-
flache hat eine Breite von ca. 6,4 m.

Der geplante Strallenraum schlief3t im Westen an den
Bestand an und verengt sich Richtung Osten auf ca.

5,3 m. Diese StralRenbreite ist ausreichend, zumal die
verkehrliche ErschlieBung erganzt wurde. Ein Abfahren far
Pkw's, Mull- und Rettungsfahrzeuge usw. wird durch eine
Umfahrt Gber den Feldweg 7443/1 und die Aystral3e er-
mdoglicht. Der wird entsprechend ausgebaut und erhalt
eine Einbahnregelung (siehe auch Begriindung Nr. 4.7.)
Der Geltungsbereich des Bebauungsplans hat sich um
diese Verkehrsflache erweitert.

Die Festsetzung zu der geforderten Stellplatzanzahl wurde
auf mind. 2 Stellplatze pro Wohneinheit erhdht.
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Lt. Auskunft der Verwaltung soll die Durchfahrt nur fir
Mullfahrzeuge uber den steilen Feldweg am Ende der
Stral3e gestattet sein, der aber ebenfalls zu schmal ist.
Eine Auffahrt fur schwere Fahrzeuge ist auf dem steilen
Feldweg so nicht mdglich. Wird der Feldweg allerdings zur
befahrbaren Strasse ausgebaut, entstehen zusatzlich
weitere Kosten, auch durch Zukauf von Grundstticken und
die Schlittenbahn fir Kinder wirde entfallen. Es ist aber
die einzige Schlittenbahn weit und breit. - Kann dies von
der Verwaltung verantwortet werden?

Aus diesen Grinden haben wir die allergrof3ten Bedenken
gegen die derzeitige praktisch nicht durchdachte Planung.
(Wir verweisen auf unsere schriftliche Eingabe zur Ge-
meinderatssitzung vom 28.01.2014).

Zusammenfassung:
"Plane zu zeichnen ist das Eine, sie bis zum Ende durch-
zudenken, etwas ganz Anderes"!

Die bestehenden Kanalisationsleitungen sind fur die Auf-
nahme zusatzlicher Abwasser des geplanten Neubauge-
biets nicht ausgelegt und zudem gréf3tenteils marode.
Dies zu ignorieren, kAme einem Abenteuer gleich.

Auch Computerberechnungen des Stadtbauamtes, Herrn
Maier, die die FlieRgeschwindigkeit des Wasser ermitteln,
kénnen nicht dartiber hinwegtauschen, dass die Realitat
der Wasseraufnahme in diesen maroden Leitungen in der
Praxis nicht funktioniert. Das Abwasserproblem der An-
wohner lasst sich damit nicht wegdiskutieren.

Ein neuer Bauabschnitt geht u. E. nur unter der Voraus-
setzung, dass neue Kanalleitungen gebaut wirden, die
nicht in das alte System eingeleitet werden.
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Die Die Ausfahrt fir das Millfahrzeug tGber den beschrie-
benen und ausgebauten Feldweg wurde Uber die notwen-
digen Schleppkurven geprift. Die Stral3enflache (Radius)
ist in der Planzeichnung entsprechend angepasst worden.

Einwendungen zur Schlittenbahn beziehen sich aus-
schlie3lich auf die Nutzung des vorhandenen Wiesen-
wegs. Sie betreffen nicht die im Bebauungsplan getroffe-
nen Festsetzungen. Das offentliche Interesse an Wohn-
bauflachen uberwiegt dem Interesse einer Freizeitnutzung
des Wiesenwegs. Die Flache zum Schlitten Fahren und
spielen im Schnee bleibt dstlich des Wegs FISt. 7443/1
bestehen. Unabhéangig davon ist es planerischer Wille der
Gemeinde im Geltungsbereich neue Wohnbauflachen zur
Verfligung zu stellen. Der Bebauungsplan ist umsetzbar
und an der Erforderlichkeit der Planung bestehen keine
ernsthaften Zweifel.

Verweis auf bereits gemachte Ausfiihrungen zur Sanie-
rung des bestehenden Nordrandkanals und zur Erschlie-
Bungsplanung.

Die Berechnungen stammen nicht vom Stadtbauamt son-
dern sind im Grundsatz dem gultigen Allgemeinen Kanali-
sationsplan entnommen und wurden durch unabhangige
Berechnungen zweier unterschiedlicher Ingenieurbiros mit
neuesten Berechnungsmodellen und starkeren Nieder-
schlagsereignissen Uberprift und auf lhre Funktionalitat
hin bestatigt.

Verweis auf bereits gemachte Ausfihrungen zur Sanie-
rung des bestehenden Nordrandkanals und zur Erschlie-
Bungsplanung.
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Es ist aber fur uns als Biirger der Stadt Besigheim, nicht
nachvollziehbar, weshalb ein weiteres Stiick Natur geop-
fert werden soll, wahrend im Wohngebiet 'Bulzen-Ost" ein
groRes Wohngebiet mit ca. 200 Wohnungen und Einzel-
h&ausern entstehen. Auch in diesem Gebiet fallen wertvolle
Getreidefelder und Ackerland den Neubauten zum Opfer.
Far die Errichtung von weiteren 6 Hausern in Verlange-
rung des Neckarblicks besteht deshalb keine zwingende
Notwendigkeit, zumal auch hier die naturliche Baum- und
Wiesenlandschaften ebenfalls verloren gingen. - Flachen-
fral3! - Siehe Bericht von Herrn Landrat Dr. Rainer Haas.
In der "Ingersheimerfeld-Siedlung” werden z.Zt. mehrere
bestehende Hauser zum Kauf angeboten. Durch Genera-
tionswechsel werden standig weitere Hauser frei, die Inte-
ressenten zur Verfigung stehen, womit zusatzlich der
Wohnungsbedarf befriedigt werden kdnnte.

Auch vor dem Hintergrund, dass langerfristig die Bevolke-
rungszahlen in Deutschland zuriickgehen, sollten nicht
samtliche wertvollen Freiflachen durch Bebauung vernich-
tet werden. Es sollte auch Freiraum fur kiinftige Generati-
onen noch zur Verfligung stehen.

Wir verweisen in diesem Zusammenhang auch auf die
hohe Verschuldung der Stadt (ca.16 Mill. €). Es ist ein
kaufméannisches Prinzip vor einer Planausfiihrung eine
genaue Einnahmen/Ausgaben-Berechnung zu erstellen
und auch die Offentlichkeit zu informieren. Sollte das ge-
plante Baugebiet eine generelle Erneuerung der Kanalsi-
tuation erfordern, wirde u.E. der Kostenaufwand nicht
mehr im Verhaltnis zu den 6 neuen Hausern stehen.
Grundsatzlich ist eine weitere finanzielle Verschuldung der
Stadt und eine damit verbundene Belastung der Birger
auszuschlie3en.

Wir sind der Auffassung, dass die Damen und Herren der
Stadtverwaltung, des Gemeinderates und des Landrats-
amtes diesen komplexen Sachverhalt genauestens ken-
nen, nachvollziehen und prifen missen, um mit ihrer

Wir verweisen auf die Plausibilitatsprifung vom
02.03.2015, welche dem Landratsamt Ludwigsburg mit
Schreiben vom 10.03.2015 vorgelegt wurde und auf das
Antwortschreiben vom 30.04.2015 mit folgendem Inhalt:

.... die Plausibilitatspriifung ist vollstandig und umfassend.
Die Stadt Besigheim hat den zusétzlichen Wohnbaufla-
chenbedarf fur das geplante Baugebiet nachvollziehbar
begrindet dargestellt. Das Landratsamt begrii3t die Mobili-
tatsstrategie fir das Baugebiet ,Blilzen-Ost* ausdriicklich
und regt an, eine entsprechende Bauverpflichtung auch
fur die Wohnbauflachen ,Ingersheimer Feld VI - Verlange-
rung Neckarblick“ umzusetzen, ...*

Eine interne kaufmannische Berechnung ist bereits mit
dem Ergebnis erfolgt, dass sich die geplante Ausweisung
des Baugebiets nicht negativ auf den stadtischen Haushalt
auswirkt. Die Sanierung des Nordrandkanals kommt allen
Anschlussnehmern zu Gute und ist unabhangig vom ge-
planten Baugebiet ,Neckarblick-Ost* erfolgt. Insofern sind
die Bedenken nicht haltbar.

Die Abwagung ist durch verschiedene Untersuchungen,
Berichte, Planungen und vor allem unter Beriicksichtigung
der Bedenken und Anregungen aus der Burgerschaft und
von den Tragern oOffentlicher Belange erfolgt. Diesbezilg-

16/41




Bebauungsplan "Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckarblick"

Behandlung der Stellungnahmen aus der frihzeitigen Beteiligung gem. 88 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB

KMB .

Nr.

Name

Datum

Inhalt der Stellungnahmen

Stellungnahmen des Planers / der Verwaltung

Entscheidung - und in ihrer Verantwortung den Birgern
gegentber - gerecht zu werden.

Es geht in unserem Land um das Wohl der Birger! "Die
Einwohner schatzen an der Region laut einer Umfrage vor
allem Natur und Landschaft", so Landrat Herrn Dr. Rainer
Haas, in 0.g. Bericht vom 13.02.2014. Die aufgefiihrten
Argumente sprechen deshalb eindeutig gegen das Bau-
vorhaben "Verlangerung des Neckarblicks", weil auch hier
wertvolle Landschaften dem Wachstum weichen missten.
(Siehe Foto)

Wir bitten deshalb unsere Einwendungen ernst zu neh-
men und von diesem Neubaugebiet "Ingersheimer Feld
VI, Verlangerung Neckarblick" Abstand zu nehmen.

lich wird auf alle 6ffentlich zug&nglichen Informationen im
Rahmen des Auslegungsbeschlusses verwiesen.

Die Einwendungen wurden erst genommen, mit dem Er-
gebnis, das Bebauungsplanverfahren fortzufiihren.

Béarbel Joos-Handrich

18.03.2014

Hiermit bringe ich meine Bedenken zum geplanten Neu-
baugebiet "Ingersheimer Feld VI -Verlangerung Neckar-
blick " zum Ausdruck und bitte Sie aus folgenden Griinden
die Planung nicht weiter zu verfolgen.

1. Abwassersystem

Es ist bekannt, dass das bestehende Kanalnetz jetzt
schon unterdimensioniert ist. An mehreren Stellen des
Netzes tritt bei starken Regenfallen das Abwasser durch
die Kanaldeckel aus und flie3t in die Hauser. Auch muss-
ten Hausbewohner die AbfluRschachte im Haus ver-
schliel3en, da Fakalien und Geruch aufgestiegen waren.
Diese Zustande wirden sich durch den Anschluss weite-
rer Gebaude verschlimmern. Auch ist mit Rickstau vom
Neckarblick bis zu meinem Haus zu rechnen.
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Die Kanalnetzberechnung (mit Beriicksichtigung aller der-
zeit noch nicht bebauten Grundstiicke) weist eine ausrei-
chende Kapazitat des Kanalnetzes aus. Gelegentliche
Einstau- und Uberstauereignisse sind aufgrund der wirt-
schaftlichen Grundséatze zur Dimensionierung von Abwas-
sersystemen unvermeidbar. Die Kanalnetzberechnung
wurde von zwei unterschiedlichen Ingenieurbiros mit ver-
schiedenen Rechenprogrammen vorgenommen und be-
statigt. Der Kanal im Neckarblick wird allerdings durch das
Baugebiet nicht zusatzlich beaufschlagt, da die Abwas-
serableitung am nérdlicher gelegenen Kanal geplant ist,
aulRerhalb der Bebauung. Unabhangig davon hat der Ge-
meinderat einer Bypassleitung an der Kanalisation im
Neckarblick zugestimmt, um die berechnete Wasserspie-
gellinie an einer neuralgischen Stelle herabzusenken.

Das Abwasser wird nicht an den Kanal im Neckarblick
angeschlossen. Somit ist keine Verschlechterung der Ent-
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2. Okologie

Die Grundstiicke in der Verlangerung des Neckarblicks
bilden einen wichtigen ékologischen Puffer zwischen der
bestehenden Bebauung und dem Naturschutzgebiet
"Hoérnle". Die Streuobstwiesen sollten deshalb auf jeden
Fall erhalten bleiben. Schon 2005 hat das Planungsbiro
Kerker, Miiller + Braunbeck festgestellt, dass eine Uber-
bauung dieses Gebietes "...Aus fachlicher Sicht bedenk-
lich" ...sei, "da fur geringe Eingriffsflache ein hoher Aus-
gleichsbedarf notwendig ist, aufgrund der Bedeutsamkeit
der Flache. Es wird von diesem Standort abgeraten”.

3. Unterschriftenliste (27 Unterschriften)

Solidarisch zeigten sich auch verschiedene Bewohner der
Wartturmsiedlung, die mit lhrer Unterschrift ebenfalls lhre
Bedenken einbrachten.

Besonders zu erwdhnen Nr. 1, 2, 3, 4, 7, 8, 15, 16, 17, 26,
alles Personen mit Abwasser- oder Geruchsproblemen in
ihren Hausern.
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wasserungssituation maoglich.

Gemal 88 1 Abs. 3, 2 Abs. 1 Satz 1 BauGB stellt die Ge-
meinde Bauleitplane in eigener Verantwortung auf, sobald
und soweit dies fur die stadtebauliche Entwicklung und
Ordnung erforderlich ist (Planungsermessen der Gemein-
de). Insoweit hat der Gemeinderat entgegen seiner Mei-
nung aus dem Jahr 2005 in seiner Sitzung am 28.01.2014
den Aufstellungsbeschluss fiir den Bebauungsplan gefasst
und seine Meinung diesbezlglich geéndert. Die Fragen zur
Okologie sind im Umweltbericht ausfiihrlich behandelt,
insofern wird auf diese Ausfihrungen sowie auf die im
Textteil festgesetzten AusgleichsmalRnahmen.

Die Kanalnetzberechnung (mit Beriicksichtigung aller der-
zeit noch nicht bebauten Grundstiicke) weist eine ausrei-
chende Kapazitat des Kanalnetzes aus. Gelegentliche
Einstau- und Uberstauereignisse sind aufgrund der wirt-
schaftlichen Grundsatze zur Dimensionierung von Abwas-
sersystemen unvermeidbar. Die Kanalnetzberechnung
wurde von zwei unterschiedlichen Ingenieurbiros mit ver-
schiedenen Rechenprogrammen vorgenommen und be-
statigt. Der Kanal im Neckarblick wird allerdings durch das
Baugebiet nicht zusatzlich beaufschlagt, da die Abwas-
serableitung am nérdlicher gelegenen Kanal geplant ist,
aul3erhalb der Bebauung. Unabhangig davon hat der Ge-
meinderat einer Bypassleitung an der Kanalisation im
Neckarblick zugestimmt, um die berechnete Wasserspie-
gellinie an einer neuralgischen Stelle herabzusenken.

Geruiche aus dem Kanalnetz stehen nicht in Zusammen-
hang mit hydraulischen Uberlastungen. Im Gegenteil, ho-
here FlieRgeschwindigkeiten und Spulstd3e unter Druck

verringern Ablagerungen im Leitungsnetz.
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4, EFH

Die EFH wurde nicht an die tatsachliche Gelandeform
angepasst, sondern hat sich nur am Nachbargebaude
orientiert.

Vom Gebaude Nr. 67 im Neckarblick zum geplanten Neu-
baugebiet ist sogar ein Anstieg eingezeichnet obwohl das
Gelande abfallend ist.

5. Stellplatze

1,5 Stellplatze pro Wohneinheit sind nicht ausreichend.
Durch die enge Stral3e und den fehlenden Gehweg gibt es
nicht geniigend offentliche Parkplatze.
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Die Erdgeschossfulibodenhéhen im Geltungsbereich ori-
entieren sich an den geplanten und vorhandenen StraRen-
hdhen, die sich wiederum an die Topographie anpassen.
Bei der Bebauung nordlich der erweiterten Stral3e
.Neckarblick“ soll eine Planung mit geeigneter Oberfla-
chenentwasserung ermaoglicht werden.

Gebaude 67 hat laut genehmigtem Baugesuch eine EFH
von 286,30. Diese Hohe war nicht durch den ausschlag-
gebenden Bebauungsplan ,Ingersheimer Feld V* vorgege-
ben. Somit hatte das Geb&aude eine andere/hdhere EFH
bekommen kénnen. In dem Bebauungsplan ,Ingersheimer
Feld VI — Verlangerung Neckarblick” wird fir das Gebaude
67 nun eine EFH von maximal 287,5 festgelegt um eben-
falls der bestehenden Stral3e gerecht zu werden. Bei Er-
richtung eines Gebaudes Nordlich der Stral3e, kann die
maximal festgesetzte EFH nur eingehalten werden, wenn
das Gebaude so nah wie gemaf Baufenster mdglich, an
die offentliche Verkehrsflache gebaut wird. Sobald die
Bebauung Richtung Norden gertckt wird, kann die EFH
aufgrund der begrenzten Erdauffillungen unter Punkt B.3
der drtlichen Bauvorschriften nicht mehr ausgenutzt wer-
den. Somit sind bei einer, mit Gebaude 67 vergleichbare
Architekturen, die Héhenanpassungen an den Bestand
gegeben. Auch die Hohen Sidlich der erweiterten Ver-
kehrserschlieBung ,Neckarblick” orientieren sich an dem
StralRenraum, der Topographie und der benachbarten
Bebauung. Die Erdgeschossfulbodenhthe von Wohnhaus
90 weist genau wie das geplante Gebaude mit der EFH
von 290 m Uber NN, einen Abstand von tber 3 m zum
bestehenden/geplanten StralRenraum auf. Also auch in
diesem Bereich ist die Hohenabwicklung entsprechend der
oben aufgefiihrten Kriterien festgelegt.

Die Bedenken sind gerechtfertigt. In der Uberarbeiteten
Planung sind 2 Stellplatze pro Wohneinheit festgesetzt.
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6. Spielplatz
Immer mehr Wohneinheiten in der Wartturmsiedlung und
nur ein unattraktiver Spielplatz im Lindenweg.

7. Fehlender Wendeplatz

Die Planung ein Ringverkehr fir Mullfahrzeuge tber den
Feldweg einzurichten erscheint keine gute Lésung, eher
eine Notlésung.

8. Begradigter Abschluss des Ortsrandes kann ich
nicht feststellen!

9. Nachverdichtung

Das schon bestehende Wohngebiet nachzuverdichten ist
falsch, da die neu zu bebauende Flache derzeit als land-
wirtschaftliche Flache ausgewiesen ist.

Hierbei handelt es sich um ein Neubaugebiet!

10. Notwendigkeit

Aufgrund des geplanten Neubaugebietes Bilzen I, der
demographischen Bevélkerungsentwicklung, der Uberal-
terung der Hausbesitzer in der Wartturmsiedlung sowie
einigen Hausern die zum Verkauf stehen besteht keine
Notwendigkeit
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Der Spielplatz im Lindenweg wurde mittlerweile erneuert
saniert und hat neue, attraktive Spielgerate erhalten.

Der Geltungsbereich wurde dahingehend erweitert, dass
die Umfahrt fir Pkw's, Mullfahrzeuge/Rettungsfahrzeuge
etc. Uber den o6stlich angrenzenden Weg (Flst. 7443/1) und
die Aystrale erfolgt. Der Feldweg wird entsprechend aus-
gebaut. Eine Wendemaglichkeit ist daher nicht mehr erfor-
derlich und wirde die Grundsticksnutzung einschranken.
Der Geltungsbereich des Bebauungsplans hat sich um
diese Verkehrsflache erweitert. (siehe auch Begrindung
4.7). Die Ausfahrt fir das Mullfahrzeug Gber den beschrie-
benen und ausgebauten Feldweg wurde Uber die notwen-
digen Schleppkurven geprift. Die StraB3enflache (Radius)
ist in der Planzeichnung entsprechend angepasst worden.

Objektiv betrachtet stellt die geplante Bebauung in der
Verlangerung der Strafl3e Neckarblick in Bezug auf die
bereits vorhandene bzw. noch mégliche Bebauung in der
Aystral3e durchaus einen begradigten Abschluss des dor-
tigen Ortsrandes dar.

Es ist richtig, dass die Bezeichnung ,Nachverdichtung®
falsch gewahlt wurde. Tatsachlich handelt es sich um die
ErschlieBung neue Bauflachen. Die Formulierung wurde
dahingehend geandert.

Wir verweisen auf die Plausibilitatsprifung vom
02.03.2015, welche dem Landratsamt Ludwigsburg mit
Schreiben vom 10.03.2015 vorgelegt wurde und auf das
Antwortschreiben vom 30.04.2015 mit folgendem Inhalt:
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Barbel Kienzle

gebiet anmelden, da es dadurch méglicherweise zu weite-
ren und haufigeren Uberlastungen der Abwasserkanéle
kommen kénnte.

Wir wohnen seit 1983 im Neckarblick und mussten bisher
zweimal eine Verstopfung im Bereich der Einmindung
unserer Abwasserleitung in den Stral3enkanal durch die
Fa. Hoffmannn beseitigen lassen. Einmal wurde bei einem
Starkregen unsere Waschkiiche durch aufsteigendes
Abwasser so stark Uberflutet, dass wir die Feuerwehr zu
Hilfe rufen mussten. Dariiber hinaus missen wir haufig
einen sehr unangenehmen Geruch nach Kanalisation in
Kauf nehmen, wobei sich eine mogliche Ursache im Haus
selbst nicht ausmachen Iaft.

Nr. |Name Datum Inhalt der Stellungnahmen Stellungnahmen des Planers / der Verwaltung
6 Bauplatze in Verlangerung des Neckarblickes auszu- »-.. die Plausibilitatsprifung ist vollstandig und umfassend.
weisen. Die Stadt Besigheim hat den zusatzlichen Wohnbaufla-
Innen vor AulRen - auch in Besigheim. chenbedarf fir das geplante Baugebiet nachvollziehbar
begriindet dargestellt. Das Landratsamt begrii3t die Mobili-
tatsstrategie flr das Baugebiet ,Blilzen-Ost* ausdriicklich
und regt an, eine entsprechende Bauverpflichtung auch
fur die Wohnbauflachen ,Ingersheimer Feld VI - Verlange-
rung Neckarblick® umzusetzen, ...“
4, Dr. Eberhard Kienzle und |24.02.2014 | Auch wir mochten unsere Bedenken gegen das o0.g. Bau-

Die Kanalnetzberechnung (mit Beriicksichtigung aller der-
zeit noch nicht bebauten Grundstiicke) weist eine ausrei-
chende Kapazitat des Kanalnetzes aus. Gelegentliche
Einstau- und Uberstauereignisse sind aufgrund der wirt-
schaftlichen Grundsatze zur Dimensionierung von Abwas-
sersystemen unvermeidbar. Die Kanalnetzberechnung
wurde von zwei unterschiedlichen Ingenieurbiros mit ver-
schiedenen Rechenprogrammen vorgenommen und be-
statigt. Der Kanal im Neckarblick wird allerdings durch das
Baugebiet nicht zuséatzlich beaufschlagt, da die Abwas-
serableitung am nérdlicher gelegenen Kanal geplant ist,
aul3erhalb der Bebauung. Unabhangig davon hat der Ge-
meinderat einer Bypassleitung an der Kanalisation im
Neckarblick zugestimmt, um die berechnete Wasserspie-
gellinie an einer neuralgischen Stelle herabzusenken.

Der Gemeinderat hat am 28.07.2015 diesbeztiglich fol-
genden Beschluss gefasst:

1. Der bestehende Nordrandkanal wird in geschlossener
Sanierungstechnik (Berstlining) ertiichtigt (MalRnahme
1, im Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 rot dargestellt).

21/41
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2. Der Entwasserungsanschluss des geplanten Bauge-
bietes ,Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckar-
blick” soll nach Mdglichkeit Uber diesen sanierten Ka-
nal erfolgen. Die Verwaltung wird beauftragt, Gber ei-
ne Verlangerung des Leitungsrechts am bestehenden
Kanalende mit den Grundstiickseigentiimern
(Neckarblick 67) zu verhandeln.

3. Die Erganzungsvariante ,Bypass* (Maflnahme 2, im
Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 blau dargestellt)
wird zur allgemeinen Verbesserung der bestehenden
Situation im Wohngebiet umgesetzt.

Mittlerweile ist es der Veraltung gelungen, die Verlange-
rung des Leitungsrechts am bestehenden Kanalende
(Neckarblick 67) tber eine Grunddienstbarkeit zu sichern,
so dass die Entwasserung des neuen Wohngebiets Uber
den bestehenden, bis dahin sanierten, Nordrandkanal
erfolgen kann Die Kanalsanierung wurde mittlerweile er-
folgreich durchgefihrt.

Die Umsetzung der Mallnahme ,Bypass® ist fur das Jahr
2017 geplant.

Das Abwasser des geplanten neuen Baugebiets wird nicht
an den Kanal im Neckarblick angeschlossen. Somit wird
es zu keiner Verschlechterung der Entwasserungssituation
im Neckarblick kommen. Gerliche aus dem Kanalnetz
stehen nicht in Zusammenhang mit hydraulischen Uberlas-
tungen. Im Gegenteil, héhere FlieRgeschwindigkeiten und
Spllstd3e unter Druck verringern Ablagerungen im Lei-
tungsnetz.

Manfred und Gertrude
Gotz

17.03.2014

Wir mdchten unsere Bedenken gegen das obengenannte
Baugebiet ,Ingersheimer Feld VI“ anmelden, da es
dadurch moglicherweise zu weiteren und haufigen Uber-
lastungen des Abwasserkanals kommen kénnte.

Die Kanalnetzberechnung (mit Beriicksichtigung aller der-
zeit noch nicht bebauten Grundstiicke) weist eine ausrei-
chende Kapazitat des Kanalnetzes aus. Gelegentliche
Einstau- und Uberstauereignisse sind aufgrund der wirt-
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Wir wohnen seit 1986 im Neckarblick und haben bei
Starkregen Ablagerungen von Sedimenten im Bereich der
Einmundung des Abwasserrohrs in das Kanalnetz. Wir
haben vorsichtshalber eine mechanische Rickschlag-
klappe einbauen lassen und durch regelméaRige Spulun-
gen des Abwasserrohrs mit Wasser wurden wir bis jetzt
von Uberschwemmungen weitgehend verschont. Durch
zuséatzliche neue Hauser im geplanten Neubaugebiet und
den damit verbundenen erhéhten Abwassermengen be-
furchten wir aber erhebliche Probleme zu bekommen.
Ferner stellen wir haufig einen unangenehmen Abwasser-
geruch in unserem Haus fest, der ebenfalls mit der Prob-
lematik des Uberlasteten Abwasserkanals zusammen
hangt.

Wir bitten Sie sehr herzlich, unsere Bedenken aufzugrei-
fen um entsprechende MafRnahmen einzuleiten und
dadurch zu verhindern, dass es durch dieses geplante
Neubaugebiet zu einer Verschéarfung der bereits gegebe-
nen Problematik kommt.

schaftlichen Grundséatze zur Dimensionierung von Abwas-
sersystemen unvermeidbar. Die Kanalnetzberechnung
wurde von zwei unterschiedlichen Ingenieurbiros mit ver-
schiedenen Rechenprogrammen vorgenommen und be-
statigt. Der Kanal im Neckarblick wird allerdings durch das
Baugebiet nicht zusatzlich beaufschlagt, da die Abwas-
serableitung am nordlicher gelegenen Kanal geplant ist,
au3erhalb der Bebauung. Unabhangig davon hat der Ge-
meinderat einer Bypassleitung an der Kanalisation im
Neckarblick zugestimmt, um die berechnete Wasserspie-
gellinie an einer neuralgischen Stelle herabzusenken.

Der Gemeinderat hat am 28.07.2015 diesbezlglich fol-
genden Beschluss gefasst:

4. Der bestehende Nordrandkanal wird in geschlossener
Sanierungstechnik (Berstlining) erttichtigt (MalRhahme
1, im Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 rot dargestellt).

5. Der Entwasserungsanschluss des geplanten Bauge-
bietes ,Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckar-
blick“ soll nach Méglichkeit Uber diesen sanierten Ka-
nal erfolgen. Die Verwaltung wird beauftragt, Uber ei-
ne Verlangerung des Leitungsrechts am bestehenden
Kanalende mit den Grundstlickseigentiimern
(Neckarblick 67) zu verhandeln.

6. Die Erganzungsvariante ,Bypass” (Maflnahme 2, im
Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 blau dargestellt)
wird zur allgemeinen Verbesserung der bestehenden
Situation im Wohngebiet umgesetzt.

Mittlerweile ist es der Veraltung gelungen, die Verlange-
rung des Leitungsrechts am bestehenden Kanalende
(Neckarblick 67) uber eine Grunddienstbarkeit zu sichern,
so dass die Entwasserung des neuen Wohngebiets Uber
den bestehenden, bis dahin sanierten, Nordrandkanal
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erfolgen kann Die Kanalsanierung wurde mittlerweile er-
folgreich durchgefihrt.

Die Umsetzung der MaRnahme ,Bypass® ist fir das Jahr
2017 geplant.

Das Abwasser des geplanten neuen Baugebiets wird nicht
an den Kanal im Neckarblick angeschlossen. Somit wird
es zu keiner Verschlechterung der Entwasserungssituation
im Neckarblick kommen.

Geriliche aus dem Kanalnetz stehen nicht in Zusammen-
hang mit hydraulischen Uberlastungen. Im Gegenteil, ho-
here FlieRgeschwindigkeiten und Spulstdf3e unter Druck

verringern Ablagerungen im Leitungsnetz.

Christoph Koéhler

25.03.2014

Meine Bedenken und Anregungen zum von Ihnen geplan-
ten Baugebiet ,Ingersheimer Feld VI - Verlangerung
Neckarblick" lauten so:

1. Verfahren:

1.1 Das im Bebauungsplanentwurf ,Ingersheimer Feld VI
Verlangerung Neckarblick” vorgesehene Gebiet ist im
glltigen Flachennutzungsplan als ein Gebiet fir landwirt-
schaftliche Nutzung ausgewiesen und kann deshalb nicht
bebaut werden.

1.2 Bekanntlich hat sich der Besigheimer Gemeinderat
friher schon mit dem Projekt befasst. Beschlusslage war
bisher, dass weiteres Bauland im Ingersheimer Feld erst
dann ausgewiesen werden kann, wenn die unterdimensi-
onierten Abschnitte des Kanalsystems ersetzt worden
sind.

Dieser Sachverhalt ist in den Auslegungsunterlagen und
in den Beratungsunterlagen des Gemeinderates (Beilage
011/2014) nicht dokumentiert. Es muss gepruft werden,
ob hier ein Verfahrensfehler vorliegt.
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Es wird auf die Uberarbeitete Begriindung zum Bebau-
ungsplan Stand 20.09.2016 verwiesen.

Es liegt kein Verfahrensfehler vor. Gerade die Beteiligung
nach 88 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB gibt den Burger
sehr frihzeitig die Gelegenheit zur Planung Stellung zu
nehmen. Die Stadt Besigheim hat die vorgebrachten Den-
ken was das Kanalsystem betrifft sehr ernst genommen
und sich mehrmals mit diesem Thema beschéftigt.

Wie verweisen auf die hierzu in 6ffentlicher Sitzung be-
handelte Vorstellung des Sanierungskonzeptes des Nor-
drandkanals (18.03.2014, 09.06.2015, 28.07.2015).
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1.3 Im Jahr 2008 hat das Biro KMB von der Weiterverfol-
gung dieses Projekts abgeraten, weil der Aufwand fur
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Die Kanalnetzberechnung (mit Beriicksichtigung aller der-
zeit noch nicht bebauten Grundstlicke) weist eine ausrei-
chende Kapazitat des Kanalnetzes aus. Gelegentliche
Einstau- und Uberstauereignisse sind aufgrund der wirt-
schaftlichen Grundséatze zur Dimensionierung von Abwas-
sersystemen unvermeidbar. Die Kanalnetzberechnung
wurde von zwei unterschiedlichen Ingenieurbiros mit ver-
schiedenen Rechenprogrammen vorgenommen und be-
statigt. Der Kanal im Neckarblick wird allerdings durch das
Baugebiet nicht zusatzlich beaufschlagt, da die Abwas-
serableitung am nérdlicher gelegenen Kanal geplant ist,
aufRerhalb der Bebauung. Unabhangig davon hat der Ge-
meinderat einer Bypassleitung an der Kanalisation im
Neckarblick zugestimmt, um die berechnete Wasserspie-
gellinie an einer neuralgischen Stelle herabzusenken.

Der Gemeinderat hat am 28.07.2015 diesbeziglich fol-
genden Beschluss gefasst:

1. Der bestehende Nordrandkanal wird in geschlossener
Sanierungstechnik (Berstlining) ertuchtigt (MalZnahme
1, im Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 rot dargestellt).

2. Der Entwasserungsanschluss des geplanten Bauge-
bietes ,Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckar-
blick® soll nach Mdglichkeit Uber diesen sanierten Ka-
nal erfolgen. Die Verwaltung wird beauftragt, Uber ei-
ne Verlangerung des Leitungsrechts am bestehenden
Kanalende mit den Grundstiickseigentimern
(Neckarblick 67) zu verhandeln.

3. Die Erganzungsvariante ,Bypass” (Maflnahme 2, im
Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 blau dargestellt)
wird zur allgemeinen Verbesserung der bestehenden
Situation im Wohngebiet umgesetzt.

Mittlerweile ist es der Veraltung gelungen, die Verlange-
rung des Leitungsrechts am bestehenden Kanalende
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Okologische AusgleichsmalRhahmen im Verhaltnis zur
geringen Eingriffsflache zu hoch sei. Seither hat sich an
dem Sachverhalt, der zu dieser Empfehlung gefiihrt hat,
nichts verandert.

Dieser Vorgang ist ebenfalls in den Auslegungsunterlagen
und in den Beratungsunterlagen des Gemeinderates (Bei-
lage 011/2014) nicht dokumentiert. Es muss gepruft wer-
den, ob hier ein Verfahrensfehler vorliegt.

1.4 Am 19. und 20.11.2013 hat die Stadtverwaltung meh-
rere Baume auf dem Gelande des geplanten Baugebietes
fallen lassen. Die Untersuchung des Baumbestandes
durch das Buro KMB fand laut 6kologischer Potentialana-
lyse am 13.12.2013 statt. Deshalb konnte sich das Biro
KMB Uberhaupt kein zutreffendes Bild vom urspriinglichen
Zustand der Grundstiicke machen. Eine eventuelle Fest-
legung von notwendigen AusgleichsmalRnahmen kénnte
auf Grund des urspriinglichen Zustandes deshalb nicht
stattfinden.

Deshalb wéare auch diesbezliglich zu prifen, ob ein Ver-
fahrensfehler vorliegt.
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(Neckarblick 67) Uber eine Grunddienstbarkeit zu sichern,
so dass die Entwasserung des neuen Wohngebiets Uiber
den bestehenden und bereits sanierten Nordrandkanal
erfolgen kann.

Die Umsetzung der MalRnahme ,Bypass® ist fir das Jahr
2017 geplant.

Wir weisen darauf hin, dass gemaR 88 1 Abs. 3, 2 Abs. 1
Satz 1 BauGB die Gemeinde die Bauleitplane in eigener
Verantwortung aufstellt, sobald und soweit dies fur die
stadtebauliche Entwicklung und Ordnung erforderlich ist
(Planungsermessen der Gemeinde). Insoweit hat der Ge-
meinderat entgegen seiner Meinung aus den vorangegan-
genen Jahren in seiner Sitzung am 28.01.2014 den Auf-
stellungsbeschluss fir den Bebauungsplan gefasst und
seine Meinung diesbeziiglich gedndert.

Im Frihjahr und im Herbst 2013 wurden aufRerhalb der
Vegetationsperiode von der Stadtgartnerei zwei Pflege-
durchgénge durchgefuhrt. Da Teilbereiche der Grundstu-
cke jahrelang vom P&chter nicht gepflegt wurden, mussten
aus Grunden der Verkehrssicherungspflicht Baume gefallt
werden. Dabei wurden die Grundstiicke so gepflegt, wie es
fur eine ,normale” Streuobstwiesenbewirtschaftung not-
wendig ist. Alle geféllten Baume waren abgangig und
mussten aufgrund von Schéadigung gefallt werden. Den
Vorwurf einer vorzeitigen Minimierung des Baumbestands,
um weniger Ausgleichsflachen schaffen zu missen, wei-
sen wird daher entschieden zurick.

Far den ,normalen Betrachter” ist oft nicht erkennbar, dass
ein Baum erhebliche Schadigungen aufweist und deshalb
gefallt werden muss. Fir das Bebauungsplanverfahren
war sinnvollerweise der aktuelle Bestand zum Zeitpunkt
des Aufstellungsbeschluss maR3gebend. Deshalb wurde
die Okologische Potentialanalyse im Dezember 2013
durchgefiihrt. Gerade beim Baumruckschnitt war erst er-
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2. Abwasser:

In der Begrindung des Vorentwurfs (Punkt 4.6) wird ein-
fach festgestellt, dass die Entwasserung ,,...uber neu zu
bauende Mischkanale...an die bestehenden Leitungen im
vorhandenen Baugebiet..." angeschlossen wird. Obwohl
der Stadtverwaltung bekannt ist, dass die bestehenden
Leitungen im vorhandenen Baugebiet nicht funktionieren
bzw. beschadigt sind, wird im Vorentwurf auf diese Tatsa-
che nicht eingegangen. Seit langem ist der Stadtverwal-
tung bekannt, dass im Bereich Aystral3e/Neckarblick in
Wohngebauden starke Geruchsbelastungen aus den Ka-
nalen vorkommen. Aul3erdem tritt bei Starkregen Wasser
aus der Kanalisation in die Hauser ein. Weil die betreffen-
den Anlieger befirchten, dass durch den Anschluss zu-
satzlicher Gebaude an die jetzt schon Uberlastete Kanali-
sation die Probleme sich noch verschlimmern kdnnten,
hat die Stadt ein hydraulisches Gutachten in Auftrag ge-
geben. Das Gutachten des Biros KMB erklart allerdings
nicht, woher die 0.g. Kanalisationsprobleme kommen.

In der Gemeinderatssitzung am 13.03.2014 wurde erklért,
dass die geplanten zusatzlichen Gebaude mit einem
Ruckhaltekanal und einem Pumpwerk im Bereich des
Schachtes 2076 an das bestehende Kanalnetz ange-
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kennbar, welche Schadigungen an den Baumen vorhan-
den waren. Wegen der Vegetationsperiode kénnten die
Fallungen erst im November 2013 erfolgen.

Wie bereits erwahnt, wurden die verpachteten Streuobst-
wiesen jahrelang vom Pé&chter nicht gepflegt. Bei den Ar-
beiten der Stadtgartnerei hat sich um normale Pflegemalf3-
nahmen des Streuobstbestandes handelt, die aufgrund der
notwendigen Intensitat fir den ,normalen Betrachter” nur
schwer nachzuvollziehen sind. Im Ubrigen befindet sich
das Bebauungsplangebiet nicht in einem Landschafts-
schutzgebiet, so dass fur Baumfallungen keine Genehmi-
gung erforderlich ist.

Deshalb liegt auch hier kein Verfahrensfehler vor.

Die Begrindung (Punkt 4.6) wurde an die neue Entwéasse-
rungsplanung angepasst. Im Ubrigen wird auf den bereits
oben zitierten Beschluss des Gemeinderats vom
28.07.2015 verwiesen.

Das Abwasser wird nicht an den Kanal im Neckarblick
angeschlossen. Somit ist keine Verschlechterung der Ent-
wasserungssituation maglich.

Der Gemeinderat hat einer Bypassleitung an der Kanalisa-
tion im Neckarblick zugestimmt, um die berechnete Was-
serspiegellinie an der beschriebenen neuralgischen Stelle
herabzusenken.

Durch die geénderte ErschlielBungsplanung entféllt das
Pumpwerk. Die befurchteten zusatzlichen Geruchs- und
Uberschwemmungsprobleme sind daher unbegriindet.
Ein Pumpwerk ist nicht mehr vorgesehen. Das Abwasser
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schlossen werden sollen. Weil die Gebaude mit den be-
schriebenen Geruchs- und Uberschwemmungsproblemen
unterhalb dieses Schachts liegen, wird beflirchtet, dass
sich die bereits vorhandenen Probleme noch verschlim-
mern konnten.

In der Gemeinderatssitzung vom 13.03.2014 wurde eben-
falls erklart, dass falls sich bei Ausfall des Pumpwerkes im
Falles eines Starkregens der Rickhaltekanal auffiillen
wiirde, dass sich dann der Uberlauf auf den Feldweg
7443/1 talseits ergiel3en wirde. Weil es sich dabei um
Mischwasser (Regenwasser und Abwasser aus den Hau-
sern) handelt, wirde ein hygienisches Problem entstehen.
Da ich das angrenzende Grundstick (Flurnummer 7436)
bewirtschafte, ware ich auch personlich betroffen. Es kann
nicht ausgeschlossen werden, dass solch ein Abwasser
mit krankheitserregenden Keimen belastet ist und somit
ein erhohtes Infektionsrisiko fiir die Offentlichkeit (es han-
delt sich um einen héaufig benltzen Spazierweg) und auch
fur mich als Bewirtschafter des angrenzenden Grund-
stiicks gegeben ist.

Bei der Einschéatzung der Haufigkeit eines solchen Uber-
laufereignisses kann nicht von den Erfahrungen der Ver-
gangenheit ausgegangen werden. Angesichts der weltwei-
ten Klimaveranderungen muss damit gerechnet werden,
dass es in Zukunft haufiger zu starken Regenereignissen
kommt.

Unabhangig von den hygienischen Problemen kann es
auch nicht hingenommen werden, dass durch einen Uber-
lauf aus dem Ruckhaltekanal der bestehende 6ffentliche
Feldweg ausgewaschen und somit beschadigt wird.

3. Okologie:

Unbestritten ist, dass es sich bei dem beabsichtigten
Baugebiet um eine 6kologisch wertvolle Pufferzone zwi-
schen dem Naturdenkmal Hornle und der bestehenden
Bebauung handelt. Die 6kologische Potentialanalyse des
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flie3t im Freispiegel Uber den Nordrandkanal ab, welcher
bereits saniert ist.

Durch die geanderte ErschlieBungsplanung entfallt das
Pumpwerk. Der befiirchtete Uberlauf auf den talseits lie-
genden Feldweg ist daher unbegriindet.

Es wird auf den Umweltbericht verwiesen und auf die Spe-
zielle artenschutzrechtliche Prufung vom 17.11.2015.
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Biros KMB stellt fest, dass Teile des Baumbestandes als
... bedeutende potentielle Habitatbdume .." einzustufen
sind. Ich bewirtschafte als Pachter seit tiber 25 Jahren
das benachbarte Flurstiick 7436. Folgende Vogelarten
habe ich in diesem Bereich unter anderem beobachtet:
Buntspecht, Griinspecht, Schwarzspecht, Staren, Wende-
hals, Zaunkonig, Buchfink, Mdchsgrasmiucke, Fitislaub-
sénger, Zilp-zalp, Heckenbraunelle sowie verschiedene
Meisenarten. Diese Vogel waren durch die beabsichtigte
Bebauung stark gefahrdet.

Auf der Grenze zwischen den Grundstucken 7436 und
7437 befindet sich ein Feldgehdlz, das als Biotop kartiert
ist. Bei den Rodungsmalflinahmen, die die Stadtverwaltung
am 19. und 20. 11.2013 durchgefiihrt hat, wurde in dieses
Feldgehdlz schon eingegriffen. Bei einer Verwirklichung
des 0.g. Bebauungsplanes wiirde dieses Geholz als Bio-
top entfallen. Ich habe bisher diese Hecke so eingekiirzt,
dass Nistmoglichkeiten fur solche Vdgel entstehen, die
auf offene Brutnester angewiesen sind (z.B. Buchfink).
Diese Bemuhungen waren auch erfolgreich. Sie waren
aber durch die geplante Bebauung hinféllig. Nistmoglich-
keiten fir mehrere Vogelarten wiirden entfallen.

Flora und Bienen:

Als Hobbyimker bin ich auf das Grundsttick 7436 ange-
wiesen. Zusammen mit einem anderen Imkerkollegen
benitzen wir diesen Standort im Frihjahr und Sommer fir
unsere Ablegervdlker. Als Nahrungsgrundlage dient den
Bienen unter anderem die Wiese auf diesem Grundstiick,

die ich seit Jahren nach 6kologischen Grundsatzen pflege.

Die Wiese wird nur ein Mal geméht und das Méhgut wird
entfernt. So hat sich eine fir einen Magerrasen typische
Blumenvielfalt entwickelt. Auch dies ware durch ein be-
nachbartes Baugebiet geféahrdet.

Flachenverbrauch:
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Ein Antrag auf Ausnahme fir gem. § 33 NatSchG BW
geschiitzte Biotope wurde bei der unteren Naturschutzbe-
horde gestellt. In diesem Zusammenhang wird auch auf
den Umweltbericht verwiesen, in dem die Malinahme be-
schrieben ist.

Das Flurstiick 7436 liegt aulRerhalb des Geltungsbereichs
des Bebauungsplangebiets. Eine Hobbyimkerei sehen wir
durch das Baugebiet nicht als gefahrdet an, zumal in der
naheren Umgebung noch grof3flachige Obstbaumwiesen,
Garten, Gehdlze und Wald an den Neckarhangen vorhan-
den sind. (siehe hierzu auch Nr. 5 der Artenschutzrechtli-
chen Prifung vom 17.11.2015).
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steht das Thema Baugebiet ,Ingersheimer Feld VI — Ver-
langerung Neckarblick" auf der Tagesordnung. Zum The-
ma Entwasserung gibt es noch einige Fragen. Ich bitte Sie
diese Fragen in lhre Beratung einzubeziehen.

Bekanntlich ist fur 0.g. Baugebiet eine Abwasserhebean-
lage erforderlich, weil der Anschlusspunkt der vorhande-
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Die Aufstellung des o0.g. Bebauungsplans wird mit der Wir verweisen auf die Plausibilitatsprufung vom
starken Nachfrage nach Bauland begriindet. Gleichzeitig |02.03.2015, welche dem Landratsamt Ludwigsburg mit
weist die Stadt Besigheim aber im geplanten Baugebiet Schreiben vom 10.03.2015 vorgelegt wurde und auf das
,Bulzen - Ost" eine grof3e Anzahl von neuen Bauplatzen Antwortschreiben vom 30.04.2015 mit folgendem Inhalt:
aus. Auch das ist ein starker Eingriff in die Natur, weil
wertvolles Ackerland verloren geht. Weil dort aber ein Teil |,... die Plausibilitatsprifung ist vollstdndig und umfassend.
der Nachfrage nach Neubauland schon befriedigt wird, ist | Die Stadt Besigheim hat den zuséatzlichen Wohnbaufla-
eine Bebauung des Gebietes ,Ingersheimer Feld VI - Ver- | chenbedarf fiir das geplante Baugebiet nachvollziehbar
langerung Neckarblick" mit seinen unverhaltnismafig begrindet dargestellt. Das Landratsamt begrii3t die Mobili-
schweren Eingriff in einen wertvollen Streuobstbestand tatsstrategie fir das Baugebiet ,Blilzen-Ost* ausdriicklich
auf keine Fall zu rechtfertigen. Grundsétzlich sind alle und regt an, eine entsprechende Bauverpflichtung auch
politischen Lager der Meinung der Flachenverbrauch fur die Wohnbauflachen ,Ingersheimer Feld VI - Verlange-
musse eingeschrankt werden. Hier kdnnte man damit rung Neckarblick“ umzusetzen ...“
beginnen. Im Ubrigen stehen zur Zeit im Wohngebiet ,In-
gersheimer Feld" zahlreiche Hauser zum Verkauf Ein
Generationenwechsel ist im Gange und es ist absehbar,
dass in naher Zukunft weitere Wohngebaude auf den
Markt kommen. Der Wohnraumbedarf in diesem Gebiet
kann deshalb auch ohne die Uberbauung zusétzlicher
Flachen befriedigt werden.
4. Haftung
Folgende Frage ist zu beantworten: Falls sich die unter Die Frage ist hinfallig, da wie bereits erwéhnt, die Entwés-
Punkt 2. beschriebenen kanalbedingten Probleme im Fall | serung des Baugebiets Uber den bestehenden, bereits
einer Verwirklichung des Bebauungsplans haufen wirden: | sanierten Nordrandkanal erfolgt und zuséatzliche weitere
Wer wirde fur die Folgeschaden der betroffenen Anlieger | Verbesserungsmalnahen (Stichwort Bypass) durchgefiihrt
aufkommen? werden.
Angesichts dieser schwerwiegenden Bedenken, kann ich
nur die Anregung geben, das Projekt ,Ingersheimer Feld
VI - Verlangerung Neckarblick" nicht weiter zu verfolgen.

20.01.2014 |in der morgigen Sitzung des Technischen Ausschusses Die mit Schreiben vom 20.01.2014 gestellten Fragen sind

vor dem Beginn der Frithzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung
10.02. bis 31.03.2014) bei der Stadtverwaltung eingegan-
gen. Sie wurden im Rahmen der Birgerfragstunde in der
offentlichen Gemeinderatssitzung am 18.03.2015 beant-
wortet und mit Schreiben der Stadtverwaltung vom
03.04.2015. Insofern wird auf eine erneute Stellungnahme
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nen Abwasserleitung héher liegt, als die in Frage kom-
menden Grundstiicke.

1.1 Wer tragt die Kosten fir die Errichtung einer solchen
Abwasserhebeanlage?

1.2 Wer tragt die laufenden Kosten fir den Unterhalt
(Strom usw.) und Reparaturen

an der Anlage?

1.3 In wessen Eigentum befindet sich diese Anlage, wenn
sie in Betrieb geht?

2.1 Ist fur das 0.g Baugebiet ein Regenriickhaltebecken
erforderlich?

2.2 Wer wirde die Kosten fir die Errichtung eines solchen
Beckens tragen?

2.3 Wer wirde die Kosten fir den Unterhalt und Repara-
turen eines solchen Beckens

bezahlen?

2.4 Wer wéare Eigentumer eines solchen Beckens?

3. Bekanntlich ist die vorhandene Abwasserleitung
im Neckarblick jetzt schon unterdimensioniert (Durchmes-
ser 30 cm). Aus diesem Grunde kommt es immer wieder
dazu, dass das Wasser, das der Kanal nicht aufnehmen
kann, aus den Kanaldeckeln an die Oberflache tritt und in
die Hauser flie3t. Bisher hat man das hingenommen.
Wrde der vorhandene Kanal das Abwasser von zusatzli-
chen Wohnungen aufnehmen muissen und kdme es
dadurch zu haufigeren Uberflutungsereignissen, wiirde
sich. die Haftungsfrage stellen.

4. Noch ein Formulierungsvorschlag: Im Text der
Sitzungsbeilage 011/2014 wir das geplante Projekt als
».Nachverdichtung" bezeichnet. In Wirklichkeit handelt es
sich aber — wie die Uberschrift schon sagt - um zusétzli-
ches Baugebiet bzw. um die Verlangerung bzw. die Erwei-
terung eines bestehenden Baugebietes. Deshalb schlage
ich vor die Sache auch so zu bezeichnet.

verzichtet.

Es ist richtig, dass die Bezeichnung ,Nachverdichtung®
falsch gewahlt wurde. Tatsachlich handelt es sich um die
ErschlieBung neue Bauflachen. Die Formulierung wurde
dahingehend geéandert.
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Heinz und Elfriede
Schlatterer

04.03.2014

Gegen das Neubaugebiet Ingersheimer Feld VI mdchten
wir unsere gréf3ten Bedenken zum Ausdruck bringen, da
das Kanalnetz bereits jetzt Giberlastet ist. Seit 2001 woh-
nen wir in der Aystraf3e 33 und haben seither mit Abwas-
serproblemen zu kdmpfen. Bei Starkregen kam aus dem
Abwasserschacht in der Waschkuiche eine Uibel riechende
Fontane geschossen. Wir waren gezwungen die Wasch-
kiiche vom UG in das EG zu verlegen.

Trotz Abdichtung dieser Schachte haben wir noch immer
mit starker Geruchsbelastigung zu kdmpfen.

Mehrere beauftragte Fachleute konnten das Problem nicht
beheben.

Falls das Baugebiet in 6stlicher Verlangerung des
Neckarblicks trotz der Probleme bei der Entwésserung
verwirklicht wird, bitten wir um Beachtung des jetzigen
Gelandeverlaufs.

Die Stral3e und die EFH sollten dem bestehenden Gelan-
de angepasst und wesentlich niederer als jetzt geplant
sein.

Die Stadt als Eigentimer des vorgesehenen Baugelandes
sollte bei der Planung Rucksicht nehmen auf unser bereits
bestehendes Gebaude Aystralle 33.

Wir kdnnen unser Haus nicht mehr &ndern, bei einer
Neubebauung vor unserem Haus kann aber noch auf uns
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Die Kanalnetzberechnung (mit Berlicksichtigung aller der-
zeit noch nicht bebauten Grundstlicke) weist eine ausrei-
chende Kapazitat des Kanalnetzes aus. Gelegentliche
Einstau- und Uberstauereignisse sind aufgrund der wirt-
schaftlichen Grundsatze zur Dimensionierung von Abwas-
sersystemen unvermeidbar. Die Kanalnetzberechnung
wurde von zwei unterschiedlichen Ingenieurbiros mit ver-
schiedenen Rechenprogrammen vorgenommen und be-
statigt. Der Kanal im Neckarblick wird allerdings durch das
Baugebiet nicht zusatzlich beaufschlagt, da die Abwas-
serableitung am nérdlicher gelegenen Kanal geplant ist,
au3erhalb der Bebauung. Unabhangig davon hat der Ge-
meinderat einer Bypassleitung an der Kanalisation im
Neckarblick zugestimmt, um die berechnete Wasserspie-
gellinie an einer neuralgischen Stelle herabzusenken.

Das Abwasser wird nicht an den Kanal im Neckarblick
angeschlossen. Somit ist keine Verschlechterung der Ent-
wasserungssituation moglich. Der Gemeinderat hat einer
Bypassleitung an der Kanalisation im Neckarblick zuge-
stimmt um die berechnete Wasserspiegellinie an der neu-
ralgischen Stelle herabzusenken.

Wurde beachtet.

Die Erdgeschossfulibodenhéhen im Geltungsbereich ori-
entieren sich an den geplanten und vorhandenen Straf3en-
héhen, die sich wiederum an die Topographie anpassen.
Bei der Bebauung nordlich der erweiterten StralRe
.Neckarblick“ soll eine Planung mit geeigneter Oberfla-
chenentwasserung ermdglicht werden.

Bei Errichtung eines Gebaudes Nordlich der StralRe, kann
die maximal festgesetzte EFH nur eingehalten werden,
wenn das Gebaude so nah wie gemal Baufenster mog-
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Rucksicht genommen werden durch eine an das jetzige
Gelandeniveau angepasste Bebauung und einem gréf3e-
ren Abstand des Baufensters zu unserem Haus.

Wir bitten das geplante Neubaugebiet aus 6kologischen
und abwassertechnischen Griinden nicht weiter zu verfol-
gen.

lich, an die 6ffentliche Verkehrsflache gebaut wird. Sobald
die Bebauung Richtung Norden geriickt wird, kann die
EFH aufgrund der begrenzten Erdauffillungen unter Punkt
B.3 der ortlichen Bauvorschriften nicht mehr ausgenutzt
werden.

Auch die Hohen Sudlich der erweiterten Verkehrserschlie-
Bung ,Neckarblick” orientieren sich an dem StralRenraum,
der Topographie und der benachbarten Bebauung.

Die Erdgeschossfulibodenhthe von Wohnhaus 90 weist
genau wie das geplante Gebaude mit der EFH von 290 m
Uber NN, einen Abstand von tiber 3 m zum bestehen-
den/geplanten StralRenraum auf.

Dieser Abstand muss aufgrund der Hanglage bestehen
bleiben um zu ermdglichen, den Hauszugang in das Un-
tergeschoss zu integrieren.

Die Hohenabwicklung Richtung AystralRe (Suden) ist nicht
mehr so extrem, wie innerhalb des Gebiets, da hier auch
die Topographie etwas abflacht. Deshalb wird hier der
Unterschied zwischen den ErdgeschossfuRbodenhdhen
ebenfalls geringer.

Die Gebéaude in der Aystral3e stehen oberhalb der neuen
Bebauung und liegen zusétzlich noch stdlich. Ein Nachteil
entsteht hier weder durch Beschattung noch durch die
benachbarte Architektur.

Wahrend das Baufenster entlang der Aystral3e eine Tiefe
von ca. 20 m aufweist, hat das geplante Baufenster ent-
lang des ,Neckarblicks® nur eine Tiefe von 17m. Zuséatzlich
wird mit der Baugrenze der bauordnungsrechtliche Min-
destabstand von 2,5 m zur Grundstlicksgrenze eingehal-
ten. Dies wurde ebenfalls entlang der Aystral3e so geplant.
Zusatzlich entspricht die Baufenstergrof3e den Anspriichen
dieses Baugebiets. Somit ist festzustellen, dass mit der
Planung das Nachbarliche Interesse beriicksichtigt wurde.

Andrea u. Frank Strohm

13.03.2014

Die Stadtverwaltung hat uns in dankenswerter Weise die
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Drucksache 027-2014 mit der Hydraulischen Kanalnetzun-
tersuchung tberlassen. Die in unserem Brief vom 15.
Februar 2014 mit Anlagen zum Ausdruck gebrachten Be-
denken sind dadurch nicht ausgeraumt.

In der Drucksache 011/2014 vom 10.01.2014 ist in Ziffer
4.6 der Begriindung dargelegt, dass die Entwésserung
des beabsichtigten Baugebiets iber neu zu bauende
Mischkanéle erfolgt. Die jetzt vorliegende Abwassertech-
nische Untersuchung, die der Drucksache 027-2014 bei-
liegt, sieht in Ziffer 2.1 demgegeniber aber ein Trennsys-
tem vor.
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Die Entwasserung des Plangebiets hat sich grundlegend
gedandert. Hierzu wird auf die hierzu in 6ffentlicher Sitzung
behandelte Vorstellung des Sanierungskonzeptes des
Nordrandkanals verwiesen (18.03.2014, 09.06.2015,
28.07.2015).

Der Gemeinderat hat am 28.07.2015 diesbezlglich fol-
genden Beschluss gefasst:

1. Der bestehende Nordrandkanal wird in geschlossener
Sanierungstechnik (Berstlining) erttichtigt (Mal3nhahme
1, im Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 rot dargestellt).

2. Der Entwasserungsanschluss des geplanten Bauge-
bietes ,Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckar-
blick“ soll nach Méglichkeit Uber diesen sanierten Ka-
nal erfolgen. Die Verwaltung wird beauftragt, Uber ei-
ne Verlangerung des Leitungsrechts am bestehenden
Kanalende mit den Grundstiickseigentiimern
(Neckarblick 67) zu verhandeln.

3. Die Erganzungsvariante ,Bypass” (Maflnahme 2, im
Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 blau dargestellt)
wird zur allgemeinen Verbesserung der bestehenden
Situation im Wohngebiet umgesetzt.

Mittlerweile ist es der Veraltung gelungen, die Verlange-
rung des Leitungsrechts am bestehenden Kanalende
(Neckarblick 67) Uiber eine Grunddienstbarkeit zu sichern,
so dass die Entwasserung des neuen Wohngebiets tber
den bestehenden, bereits sanierten Nordrandkanal erfol-
gen kann.

Die Umsetzung der MafRnahme ,Bypass® ist fir das Jahr




Bebauungsplan "Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckarblick"

Behandlung der Stellungnahmen aus der frihzeitigen Beteiligung gem. 88 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB

KMB .

Nr.

Name

Datum

Inhalt der Stellungnahmen

Stellungnahmen des Planers / der Verwaltung

Wie unter den Berechnungsergebnissen richtig darge-
stellt, ist Stand heute nur das dreijahrige Regenereignis
relevant. Dass der AKP von 1996 mit einem 1-jahrigen
Blockregen errechnet wurde, mag historisch korrekt sein.
Fir die Anlieger am Ingersheimer Feld ist dies aber irrele-
vant, da viel zu geringe Wassermengen in die Berech-
nung eingehen und damit geschdnte Zahlen produziert
werden. Eine raumlich begrenzte Untersuchung nur des
Bereichs Ingersheimer Feld mit Fokus Anlieger Neckar-
blick geht komplett fehl.

Die Forderung des neuen Pumpwerks zu dem bestehen-
den Kanal im Anschlussschacht 2076 verschérft die
Riickstau- und Uberstauproblematik fiir den Neckarblick
um 51/s eindeutig und unzulassig. Die blumige Umschrei-
bung unter Ziffer 2.2.1 ,Fur diese Einzugsflache erscheint
der Kanal mit DN 600 mm grof3ziigig bemessen”, mag in
einem Deutschaufsatz Punkte bringen. Eine derartige
Formulierung ist aber fr ein Ingenieurbliro zumindest
fragwirdig. Wurden Versiegelungsgrad, Flachenneigung
etc. im gesamten relevanten Untersuchungs- und Ein-
zugsgebiet berechnet und tberprift? Oder hat der Planer
das Empfinden, es kdnnte schon passen, so aus dem
Bauch heraus oder so. Die Leistungsfahigkeit eines Ka-
nals ist ganz mafR3geblich von dessen Gefalle abhangig.
Die Aussage DN 600 wird schon passen ist fur uns unbe-
greiflich. Das zu untersuchende Gebiet geht zumindest bis
zum nachsten Regentrennbauwerk und hat das gesamte
Einzugsgebiet bis zu den Anfangshaltungen und die daran
angeschlossenen AulRengebiete zu umfassen. Da grund-
satzlich das 3-jahrliche Regenereignis fir das gesamte
Einzugsgebiet zugrunde zu legen ist, sind die dargestell-
ten Wasserspiegellagen und Schlussfolgerungen fur uns
Makulatur.
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2017 geplant.

Die Stadtverwaltung hat mir Schreiben vom 17.03.2016
hierzu bereits Stellung genommen, vor allem zur Relevanz
des 3-jahrigen Regenereignisses. Auf diese Stellungnah-
me wird verwiesen.

Durch die geénderte ErschlielBungsplanung entféllt das
Pumpwerk. Die beflirchteten zuséatzlichen Geruchs- und
Uberschwemmungsprobleme sind daher unbegriindet.
Ein Pumpwerk ist nicht mehr vorgesehen. Das Abwasser
flie3t im Freispiegel Uber den Nordrandkanal ab, welcher
bereits saniert ist.
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Die Kosten der Druckleitung zu Schacht 2076 sind in der
Drucksache nicht separat dargestellt, nur in der grof3en
Summe 1.2 Abwasserpumpschacht. Die Druckleitung
dirfte héhere Kosten verursachen. Auch die Wartungs-
kosten erscheinen zu gering. Da keine Fernwirktechnik in
der Drucksache erwahnt wird, muss das neue Pumpwerk
wohl wdchentlich kontrolliert werden. Der Ansatz mit 8h/a
ist bei weitem nicht ausreichend.

Fraglich ist auch, ob die vorgesehenen Zisternen bei
Starkregen oder im Winter, wenn nichts enthommen wird,
Uberhaupt eine Entlastung im Kanalbereich bringen.

Insgesamt halten wir es fiir falsch, auf einem veralteten
AKP aufbauend nur ein winziges Gebiet mit dem richtigen
Regen aufzusatteln. Eine aktuelle Gesamtbetrachtung
wirde beweisen, dass die Kanéle heute schon Uberlastet
sind. Und es ist auch nicht damit getan, den Schacht 2082
zu verschrauben. Wo soll das Abwasser hin, wenn es dort
nicht Gberlaufen kann? Das UG unseres Hauses Neckar-
blick 90 ist 20cm unter diesem Schachtdeckel. Wir be-
furchten deshalb, dass bei Starkregen unser UG mit Ab-
wasser geflutet wird.[]

Zur Baugebietsflache ist in Ziffer 2.1 des Erlauterungsbe-
richts festgehalten, dass das Grundstiick Neckarblick 67
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Es werden im Bebauungsplan keine Zisternen vorge-
schrieben.

Die Kanalnetzberechnung (mit Beriicksichtigung aller der-
zeit noch nicht bebauten Grundstiicke) weist eine ausrei-
chende Kapazitat des Kanalnetzes aus. Gelegentliche
Einstau- und Uberstauereignisse sind aufgrund der wirt-
schaftlichen Grundsatze zur Dimensionierung von Abwas-
sersystemen unvermeidbar. Die Kanalnetzberechnung
wurde von zwei unterschiedlichen Ingenieurbiros mit ver-
schiedenen Rechenprogrammen vorgenommen und be-
statigt. Der Kanal im Neckarblick wird allerdings durch das
Baugebiet nicht zuséatzlich beaufschlagt, da die Abwas-
serableitung am nérdlicher gelegenen Kanal geplant ist,
au3erhalb der Bebauung. Unabhangig davon hat der Ge-
meinderat einer Bypassleitung an der Kanalisation im
Neckarblick zugestimmt, um die berechnete Wasserspie-
gellinie an einer neuralgischen Stelle herabzusenken.

Das Abwasser wird nicht an den Kanal im Neckarblick
angeschlossen. Somit ist keine Verschlechterung der Ent-
wasserungssituation moglich. Der Gemeinderat hat einer
Bypassleitung an der Kanalisation im Neckarblick zuge-
stimmt um die berechnete Wasserspiegellinie an neuralgi-
schen Stelle herabzusenken.

In dem genannten Erlauterungsbericht waren die bereits
bebauten Grundstiicke relevant. Aufgrund dessen wurde
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ten meines Grundstlcks Aystral3e 31 (7427/2) kein Bau-
land und nicht in das Baugebiet einbezogen wird, das die
Stadt in dstlicher Verlangerung des Neckarblicks plant.
Wie schon zum Ausdruck gebracht, ist es der Garten
meines Grundsticks und des benachbarten Grundstiicks
Neckarblick 90 meiner Tochter. Eine Bebauung des Gar-
tens ist nicht vorgesehen und auch nicht sinnvoll. Unsere
beiden Grundstiicke haben zusammen ja nur 14,18 ar.

Meine Tochter Andrea ist beim Bau ihres Hauses Neckar-
blick 90 aufgrund der Aussagen der Stadtverwaltung da-
von ausgegangen, dass mein Garten nicht bebaubar ist -
Eingriff in die Landschaft, Entwasserungsproblematik,
Flachennutzungsplan. Deshalb wurde die Terrasse ihres
Hauses zu meinem Garten hin so gebaut, dass sie einen
Abstand von nur 70 cm zu meinem Garten Flurstiick
7427/2 hat. Fur den Fall, dass auf die Einbeziehung mei-
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mit 0,095ha darin enthalten ist. Nicht festgehalten ist im das Gartengrundstiick nicht zusatzlich aufgefuhrt.
Erlauterungsbericht, dass der zum Grundstiick Aystralle
31 gehodrende Garten mit 4,5 ar auch schon zu einem Fur die Entwurfsfassung des Bebauungsplanes ist nun
bebauten Grundstiick gehdort. Beide Flachen werden also | eine Begriindung ausgearbeitet worden, die den Erlaute-
keiner Neubebauung zugefuhrt. Somit reduziert sich das | rungsbericht ersetzt.
beabsichtigte Baugebiet auf letztlich deutlich unter 40 ar
und zwar einschlief3lich der Stral3e.
Anmerkung fur Herrn Burgermeister Buhler und die Stadt-
verwaltung
Wie uns von der Verwaltung schon friher gesagt wurde Die genannten Schreiben vom 02.02.2014 und 15.02.2014
und auch der Drucksache 027-2014 zu entnehmen ist, werden nachrichtlich als Anlage dieser Abwéagungsliste
wurde die Untersuchung der Bebaubarkeit des Gelandes | beigefligt. Ebenso die Stellungnahme der Stadt vom
in Verlangerung des Neckarblick aus der Mitte des Ge- 17.03.2016.
meinderats initiiert und vom Gremium beschlossen. Daher
Ubergeben wir diesen Brief mit den Anlagen auch den
Mitgliedern des Gemeinderats, um als Betroffene frihzei-
tig Uber unsere Sicht der Dinge zu informieren.
9. Werner Grau 25.01.2014 | Meiner Familie und mir ist es am liebsten, wenn der Gar- | Die ndrdliche Teilflache des Flurstlicks 7427/2 wurde in

den Geltungsbereich mit einbezogen um eine ,Verinse-
lung“ zu vermeiden, weil ansonsten ein einzelnes Grund-
stiick ausgespart worden ware und infolge dessen einen
vom Plangebiet umschlossenen Fremdkérper gebildet
hatte.

Aus stadtebaulicher Sicht kdnnen wir dieser Anregungen
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nes Gartens in das Baugebiet nicht verzichtet werden
kann, ist das Mindeste, dass von meinem Garten 5 Meter
(entlang meiner westlichen Grundstiicksgrenze) dem
Grundstiick Neckarblick 90 meiner Tochter zugeschlagen
und nicht in das geplante Baugebiet einbezogen werden.

GrolRe Sorge bereitet uns nach wie vor die Entwasserung
des Baulands in Verlangerung des Neckarblicks. Aus dem
Gesprach am 23. Januar mit Frau Eckert-Maier, Herrn
Maier und Herrn Miller nahmen wir dazu das Fazit mit,
dass es zwar Vorlberlegungen gibt, die Planung im Detail
aber noch erfolgt. In diesem Zusammenhang erlaube ich
mir den Hinweis, dass der die Stadt friher beratende
Abwasseringenieur eine Ausweitung der Bebauung auf
dem Ingersheimer Feld nur unter der Voraussetzung fir
maglich hielt, dass die Entwéasserungsleitung vom Tal her
entsprechend ausgebaut ist.

Bei Starkregen beobachtet meine Tochter jetzt schon,
dass der Kanal im Bereich des Schachtdeckels vor dem
Haus Neckarblick 65 tUberlauft. Wegen der geringen
Uberdeckung des éffentlichen Kanals von nur ca. 30 cm
hat meine Tochter in ihrem Geb&ude Neckarblick 90 zwar
eine Ruckstauvorrichtung mit Pumpe fir Teile des Unter-
geschosses installiert. Bei einem Starkregen ist diese
Pumpe auch schon mal ausgefallen und musste kurzfris-
tig aufwendig repariert werden. Zu beflrchten ist aber,
dass das hochgepumpte Abwasser des geplanten Bauge-
biets die unteren Raume flutet.

Die Erh6hung der Abwassermenge durch eine weitere
Bebauung 6stlich des Neckarblicks ist fir uns sehr prob-
lematisch, auch wenn das Abwasser Uber den Feldweg
7443/1 in die AystraBe hochgepumpt wird. Es fliel3t von
dort ja wieder in den Kanal, der im Bereich des Hauses
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leider nicht nachkommen, weil ansonsten bauplanerische
Verhéltnisse geschaffen werden, die eine Bebauung des
FIst. Nr. 7427/ unmdglich machen wirden. Negative Aus-
wirkungen auf die bestehende Terrasse des Nachbar-
grundstiicks sind keine zu erwarten, da die Verfigungs-
gewalt und letztendlich die Entscheidung ob das Flst.
7427/2 bebaut wird oder nicht, beim Eigentimer selbst
liegt.

Die Entwasserung des Plangebiets hat sich grundlegend
gedndert. Hierzu wird auf die hierzu in 6ffentlicher Sitzung
behandelte Vorstellung des Sanierungskonzeptes des
Nordrandkanals verwiesen (18.03.2014, 09.06.2015,
28.07.2015).

Der Gemeinderat hat am 28.07.2015 diesbezlglich fol-
genden Beschluss gefasst:

4. Der bestehende Nordrandkanal wird in geschlossener
Sanierungstechnik (Berstlining) erttichtigt (Mal3nahme
1, im Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 rot dargestellt).

5. Der Entwasserungsanschluss des geplanten Bauge-
bietes ,Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckar-
blick“ soll nach Méglichkeit Gber diesen sanierten Ka-
nal erfolgen. Die Verwaltung wird beauftragt, Uber ei-
ne Verlangerung des Leitungsrechts am bestehenden
Kanalende mit den Grundstlickseigentiimern
(Neckarblick 67) zu verhandeln.

6. Die Erganzungsvariante ,Bypass” (Maflnahme 2, im
Lageplan zur Vorlage 053/2015/1 blau dargestellt)
wird zur allgemeinen Verbesserung der bestehenden
Situation im Wohngebiet umgesetzt.

Mittlerweile ist es der Veraltung gelungen, die Verlange-
rung des Leitungsrechts am bestehenden Kanalende
(Neckarblick 67) uber eine Grunddienstbarkeit zu sichern,
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unserer Tochter verlauft. Wir entnehmen dies dem Kanal-
plan, den uns Herr Maier freundlicherweise Uberlassen
hat.

Zu bedenken ist auch, dass auf der nordlichen Seite des
Neckarblicks eine Gasleitung verlegt ist, die im Bereich
des Neckarblicks 90 die Straf3e quert.

Am 23. Januar haben meine Frau, meine Tochter Andrea
und ich noch Weiteres angesprochen:

¢ Reduzierung der im Lageplan von KMB vom

18.12.2013 dargestellten ErdgeschossfuRbodenhéhen
in Anlehnung an den jetzigen Gelandeverlauf
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so dass die Entwasserung des neuen Wohngebiets tber
den bestehenden, bereits sanierten Nordrandkanal erfol-
gen kann.

Die Umsetzung der MaRnahme ,Bypass® ist fir das Jahr
2017 geplant.

Die Kanalnetzberechnung (mit Beriicksichtigung aller der-
zeit noch nicht bebauten Grundstlicke) weist eine ausrei-
chende Kapazitat des Kanalnetzes aus. Gelegentliche
Einstau- und Uberstauereignisse sind aufgrund der wirt-
schaftlichen Grundséatze zur Dimensionierung von Abwas-
sersystemen unvermeidbar. Die Kanalnetzberechnung
wurde von zwei unterschiedlichen Ingenieurbiros mit ver-
schiedenen Rechenprogrammen vorgenommen und be-
statigt. Der Kanal im Neckarblick wird allerdings durch das
Baugebiet nicht zusatzlich beaufschlagt, da die Abwas-
serableitung am nérdlicher gelegenen Kanal geplant ist,
aufRerhalb der Bebauung. Unabhangig davon hat der Ge-
meinderat einer Bypassleitung an der Kanalisation im
Neckarblick zugestimmt, um die berechnete Wasserspie-
gellinie an einer neuralgischen Stelle herabzusenken.

Die Erdgeschossfulibodenhéhen im Geltungsbereich ori-
entieren sich an den geplanten und vorhandenen Straf3en-
hdhen, die sich wiederum an die Topographie anpassen.
Bei der Bebauung ndrdlich der erweiterten Stral3e
.Neckarblick“ soll eine Planung mit geeigneter Oberfla-
chenentwésserung ermoglicht werden. Bei Errichtung ei-
nes Gebaudes Nordlich der Straf3e, kann die maximal
festgesetzte EFH nur eingehalten werden, wenn das Ge-
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o Ausfahrt fur gréRere Fahrzeuge uber Feldweg 7443/1
zur AystralRe

e begriunte Flachdacher aber keine Zeltdacher
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b&aude so nah wie gemaf3 Baufenster moglich, an die 6f-
fentliche Verkehrsflache gebaut wird. Sobald die Bebau-
ung Richtung Norden gertickt wird, kann die EFH aufgrund
der begrenzten Erdauffullungen unter Punkt B.3 der ortli-
chen Bauvorschriften nicht mehr ausgenutzt werden.
Auch die Hohen Sudlich der erweiterten Verkehrserschlie-
Bung ,Neckarblick” orientieren sich an dem StralRenraum,
der Topographie und der benachbarten Bebauung.

Die Erdgeschossful3bodenhdhe von Wohnhaus 90 weist
genau wie das geplante Gebaude mit der EFH von 290 m
Uber NN, einen Abstand von tiber 3 m zum bestehen-
den/geplanten StralRenraum auf. Dieser Abstand muss
aufgrund der Hanglage bestehen bleiben um zu ermdgli-
chen, den Hauszugang in das Untergeschoss zu integrie-
ren. Die Héhenabwicklung Richtung Aystral3e (Suiden) ist
nicht mehr so extrem, wie innerhalb des Gebiets, da hier
auch die Topographie etwas abflacht. Deshalb wird hier
der Unterschied zwischen den Erdgeschossfubodenh6-
hen ebenfalls geringer. Die Geb&aude in der Aystrale ste-
hen oberhalb der neuen Bebauung und liegen zuséatzlich
noch stdlich. Ein Nachteil entsteht hier weder durch Be-
schattung noch durch die benachbarte Architektur.

Wahrend das Baufenster entlang der Aystral3e eine Tiefe
von ca. 20 m aufweist, hat das geplante Baufenster ent-
lang des ,Neckarblicks® nur eine Tiefe von 17m. Zuséatzlich
wird mit der Baugrenze der bauordnungsrechtliche Min-
destabstand von 2,5 m zur Grundstlicksgrenze eingehal-
ten. Dies wurde ebenfalls entlang der Aystral3e so geplant.
Zusatzlich entspricht die Baufenstergréf3e den Ansprichen
dieses Baugebiets. Somit ist festzustellen, dass mit der
Planung das Nachbarliche Interesse beriicksichtigt wurde.

Wurde ergénzt, siehe Lageplan und Begriindung 4.7.

Wurde umgesetzt.




Bebauungsplan "Ingersheimer Feld VI - Verlangerung Neckarblick"

Behandlung der Stellungnahmen aus der frihzeitigen Beteiligung gem. 88 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB

KMB .

Nr.

Name

Datum

Inhalt der Stellungnahmen

Stellungnahmen des Planers / der Verwaltung

o mindestens zwei Stellplatze einschliel3lich Garage pro
Wohneinheit

e keine Baume entlang der engen Stral3e

e Bestandsschutz fir die Baume und Straucher in unse-
rem Garten (Magnolie, Maulbeerbaum, Eibenhecke,
Lorbeerhecke, Wachholder, Felsenbirne, Flieder)

Wurde umgesetzt.

Dieser Forderung kann nicht entsprochen werden, weil ein
Ausgleich fir die entfallenden Baume, auch im Plangebiet
selbst gewilinscht ist. Die StraBenbreite ist ausreichend,
zumal die verkehrliche ErschlieBung ergénzt wurde. Ein
Abfahren fur Pkw's, Mull- und Rettungsfahrzeuge usw.
wird durch eine Umfahrt Uber den Feldweg 7443/1 und die
Aystral3e ermoglicht. Der wird entsprechend ausgebaut
und erhalt eine Einbahnregelung (siehe auch Begrindung
Nr. 4.7.). Der Geltungsbereich des Bebauungsplans hat
sich um diese Verkehrsflache erweitert.

Die in den Pflanzlisten aufgefiihrten Sorten beziehen sich
auf die Neupflanzungen, insofern besteht fur die vorhan-
denen Geholze Bestandsschutz.
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Andrea Strohm, Neckarblick 90, 74354 Besigheim, Tel.: 07143-407661

An die ' T il L I gt ﬁ
Stadtverwaitung Besigheim o
Herrn Maier, Stadtbauamt §§ﬂ§$_§ﬁgj i]és “ea, 20k
Besigheim .

| 2. Februar 2014
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Sehr geehrter Herr Maier,

nach der amtlichen Bekanntmachung der Stadt ist die Biirgerbeteiligung zur geplanten Bebauung in
' ostlicher Verlangerung des Neckarblicks vom 10. Februar bis 10, Ma#rz 2014 terminiert. Ein
entscheidendes Kriterium fiir den Planbereich ist fir mich als Angrenzer die Entwisserung. Daher st
es sinnvoll und notwendig die Entwasserungsplanung vorzuziehen, wie Sie in der Sitzung des
Gemeinderats am 28. Januar zusicherten und wie es in dem Bericht am 31. Januar 2014 im Neckar-
und Enzhote zu lesen ist. .
* Damit ich mich mit der geplanten Bebauung befassen und dann im Rahmen der Biirgerbeteiligung
duBern kann, bitte ich um Uberlassung der Entwasserungsp!anung oder wenigstens darum, dass ich

Einsicht nehmen kann.

Die Problematik ist Ihnen ja bekannt. Es geht um die Einleitung des Abwassers des geplanten -
[Baugebiets in den 6ffentlichen Kanal, nur wenige Meter von meiner Einleitung entfernt, bei nahezu
keinem Gefélle im Kanal und keiner Uberdeckung des Kanais bei memer Einleitung. Dies ist aufgrund
folgender Gegebenheiten hichst problematisch: : : ‘

1. Entwiasserung meines Hauses Neckarblick 90 in Besigheim

Mein Gebdude Neckarblick 90 ist das letzte im Neckarblick 8stlich an den dffentlichen Kana!
angeschlossene mit keiner Uberdeckung iiber dem Kanai, ' _

Beim Kauf des Grundstiickes Flurstiick 7424/1 war fir meine Kaufentscheidung von ganz
wesentlicher Bedeutung, die Aussage der Stadt Besighelm im Jahr 2003, dass aufgrund von
entwasserungstechnischer und tkologischer Seite kein Baugebiet mehr in 8stiicher Richtung des
Neckarblicks erfolgen kéinne. Die Argumente waren einleuchtend, zumal im Bebauungsplan von 1975
auch darauf hingewiesen wird, dass der Kanal nicht fiir ein weiteres Baugebiet dimensioniert ist.
Daraufhin habe ich-am 28.5.2003 das Grundstiick erworben, die Planung erfolgte von Fachleuten in
Abstimmung mit der Stadt Besigheim. Mein Gebadude wurde im Jahr 2004/2005 von Architekt
Herzog, Heilbronn und der Firma B8pple, Heilbronn, in Abstimmung mit der Stadt Besigheim so
geplant und gebaut, dass es dem bestehenden Bebauungsplan entspricht. Die Entwdsserung wurde
in Abstimmung mit dem Stadtbauamt den Gegebenheiten angepasst. Ich erinnere mich hierbei an .
einige vor Ort-Termine mit thnen, lieber Herr Maier, wie 2.B, am 16. September 2004 oder am 19.

Oktober 2004.

Die Entwdsserung meines Hauses Neckarbhck 90 erfolgt mit freiem Gefélle in den &ffentlichen Kanal
unter meiner Garage. ‘

Das Untergeschoss hat eine UFH von 287,85m.
Der auf meinem Grundstiick verlaufende Kanal hat im Stiden des Gebdudes eine Kanalsehle von
287,08 und im Norden eine Kanafsohle von 286,90m. Lt. lhren Planen handelt es sich um einen

500er-Kanat.
Da meine Einleitung im nardlichen Teil-erfolgt, reicht das freie Gefille zur Entwasserung ganz knapp.

Allerdings gibt es keme Uberdeckung mehr. Wegen dieser Problematik wurde beim Bau meines

p



Hauses fir Teile des Untergeschosses eine Riickstausicherung eingebaut {Pumpfix F der Firma
Kessel). Es handelt sich hierbei nicht um eine Hebeanlage. Die Pumpe ist bei Starkregen auch schon
- mal ausgefalien und musste kurzfristig repariert werden. Zu befiirchten ist nun, dass hochgepumptes
Abwasser des neuen Baugebiets die unteren Rdume (2 Kinderzimmer, Bad, Hauswirtschaftsraum mit
Gasleitung und Nebenrdume) flutet. Diese Gefahr besteht vor allem dann, wenn der Einlauf von
hochgepumptem Abwasser in den 6ffentlichen Kanal nur wenige Meter neben meinem Einlauf ist,
bei nahezu keinem Gefille im Kanal und keiner Uberdeckung des Kanals bei meinem Einlauf.

2. Kanal 1duft bel Starkregen (iber

Der néchstgelegene Kanaldeckel liegt nur wenige Meter von meinem Haus entfernt, nord-westlich
auf der Strae. Diese Riickstauebene (StraRenoberkante) I:egt liber meinem UG. Bei Starkregen habe
ich schon beobachtet, dass der Kanal Uberlduft.

3. Kotlision von hochgegumgtem Abwasser mit Abwasser im Kanal

Ein weiteres Problem ist, dass hochgepumptes Abwasser im Kanal eine aufstauende Wirkung hat,
sofern es zu einer Kollision mit anderem Abwasser kommt. Dies ist dann der Fall, wenn das Abwasser
aus verschiedenen Richtungen kommt und im Kanal ein Knick (Rlchtungswechsei) ist. Da der Kanal
nord-westlich vor meinem Grundstiick die Richtung dndert, also knickt, ist dieses Problem ebenfails
gegeben. Die Entwiisserung des noch unbebauten Grundstiicks Neckarblick 88 wiirde bej dessen
Bebauung auch mit hochgepumptem Abwasser kollidieren. Das sich aufstauende, kollidierende
Wasser wiirde aufgrund meiner Einleitungshéhe und der geringen Entfernung bei nahezu keinem
Gefélle geradewegs zu mir ins Haus gepumpt werden, :

4. Gasleitung kreuzt Neckarblick im Bereich des geplanten Abwasserkanals
Des Weiteren ist noch zu bedenken dass auf der néirdlichen Seite des Neckarblicks eine Gasleitung

' verlegt ist, die im Bereich des Neckarblicks 90 die Strafte quert (Hausanschluss meines Gebaudes)

Ob durch elne_Emieltung von hochgepumptem Abwasser weiter westlich im Neckarblick, also im
Bereich Neckarblick 86 und Neckarblick 61 {Kanaldeckel 2062) die Uberschwemmungsproblematik
meines Gebdudes zu I&sen ist, muss von Fachingenieuren gepriift werden. Wichtig hierbei ist
sicherlich, dass die StraBenoberkante (=Riickstauebene) des Kanaldeckels, in den eingeleitet werden

sofl, unter meinem UG liegt.

Des Weiteren frage ich mich, warum nicht mit naturlrchem Gefélie in den unteren Kanal (Haslach)
eingeleitet werden kann. Dann kdnnte das ersparte Geld fiir die Hebeanlage fiir die Kanalsanierung
im Hislach verwendet werden.

Sie werden verstehen, dass mich die Abwasserproblematik bei dieser Sachlage sehr beunruhlgt,
zumal Starkregen immer héufiger zu beobachten und zu befiirchten ist. Ich bin froh, dass Sie sich
zeitnah der Problemltisung annehmen wollen. :

it freun’dlichen GriiBen

Selrea f//{ a/aul
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Andrea Strohm, Neckarblick 90, 74354 Besigheim
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An die Stadt Besigheim
Stadtverwaltung
Marktplatz 12 .

74354 Besigheim
15. Februar 2014

Bebauungsplan Ingersheimer Feld VI - Verléngerung Neckarblick

Sehr geehrter Herr Bilirgarmeister,
sehr geehrte Damen und Herren des Gemeinderats,

nach der amtlichen Bekanntmachung der Stadt vom 29. Januar 2014 findet die friihzeitige
Beteiligung der Offentlichkeit vom 10. Februar bis 10. Méarz 2014 statt. Wie schon in meinem Brief
vom 2. Februar 2014 an das Stadtbauamt Besigheim detailliert dargelegt, habe ich erhebliche
Zweifel an der Leistungsfahigkeit des Kanalnetzes. Mein Brief vom 2. Februar 2014 ist auch meine

AuRerung im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit und wird von mir hiermit in
diesen Verfahrensschritt eingebracht {(Kopie liegt als Anlage anbei).

Wie mir das Stadtbauamt mit Brief vom 6. Februar 2014 mitteilt, wurde mein Brief vom 2. Februar an
das Planungsbiiro KMB weitergeleitet, das sich auch mit der Entsorgung der geplanten
Erweiterungsflache und den damit zusammenhangenden Fragen zu den Konsequenzen in
benachbarten Bereichen befasst. Da Informationen dazu erst in der Sitzung des Gemeinderats am 18.
Mérz 2014 angekiindigt sind, rege ich an, den jetzigen Verfahrensschritt zu wiederholen, und zwar in
angemessenem zeitiichem Abstand zur Vorlage der , Kanalexpertise” im Gemeinderat.

Ich lege auf jeden Fall Wert darauf, das Ergebnis der Priifung und Untersuchung von KMB so zu
erfahren, dass ich ,verfahrensunschadlich” dazu Stellung nehmen kann.

Meine Zweifel an der Leistungsfahigkeit der vorhandenen Kanalisation im Bereich Neckarblick
beziehen sich auf Héhenlage, Dimensionierung und Netzzustand. Durch eine weitere ErschlieBung im
Ingersheimer Feld befiirchte ich eine unzumutbare Verschlechterung. Sofern der Nachweis einer
ordnungsgemaRen Abwasserableitung nicht gegeben ist, miisste diese Voraussetzung erst erfullt
werden, bevor weitere Flachen erschlossen werden. Es sei auch der Hinweis erlaubt auf eine
Steigerung des Grundwasserverunreinigungungspotentials durch zusétzliche Abwassermengen in den
Kandlen im Bereich Neckarblick, die nach Aussagen der Stadtverwaltung teilweise schadhaft sind.

Was die Dimensionierung und Uberflutungsgefahrdung angeht, gehe ich davon aus, dass den Regeln
der Technik entsprechend die von der Stadt beauftragte Uberpriifung des Kanainetzes einen

-3-jdhrigen Bemessungsregen zur Grundlage hat.

LA

'm Bereich zwischen Neckarblick und AystraBe fiihrt der éffentliche Kanal Gber Privatgeldnde, so
auch Uber mein Grundstiick Neckarblick 90. Ich mdchte deshalb den Hinweis nicht versdumen, dass
hinsichtlich der Grunddienstbarkeiten nach § 1020 BGB eine besondere Verpflichtung der Stadt
besteht, das Interesse der Eigentiimer der belasteten Grundstiicke tunlichst zu schonen. Im Falle von
mangelnder Leistungsfahigkeit, erhéhtem Rickstau- oder Uberflutungsrisiko und Kanalundichtigkeit
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haben Grundstiickseigentiimer weitergehende Anspriiche als Anlieger an einem im &ffentlichen
Bereich verlegten Abwasserkanal.

Selbstverstindlich steile ich die Grunddienstbarkeit auf meinem Grundstiick nicht infrage und sage
dies ausdriicklich, um Missversténdnissen vorzubeugen.

Eigentlich halte ich eine AuRerung zum Stédtebau und zur Architektur der Erweiterungsfliche erst fur

sinnvoll, wenn die Entwésserungsproblematik gelost ist.

Um im Rahmen der frilhzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit nichts zu versdumen, méchte ich mich

aber doch dazu duBern.

Folgendes rege ich an:

1. Anpassung der im Lageplan von KMB vom 18.12.2013 dargesteliten StraBen- und
ErdgeschossfuBbodenhdhen (EFH} an den jetzigen Geldndeverlauf. Von Geidndeaufschiittungen
sollte abgesehen werden. Die EFH von 3,50 Meter (iber der geplanten StraRe und teilweise 1,50
Meter Ober dem jetzigen Geldnde passen nicht in die Landschaft und sind unzumutbar fir die in
dem Bereich bereits bestehenden Wohngebdude

2. Entsprechend dem Bebauungsplan Ingersheimer Feid V wurde die StraBe Neckarblick bereits in
friiheren Jahren bis zur &stlichen Grenze des Gebéudes Nr. 67 ausgebaut. Die StraRe fiir eine
Erweiterungsflache in dstlicher Richtung sollte daher erst an dieser Stelle beginnen.

3. Vorgabe einer echten, lockeren Einfamilienhausbebauung durch die Festsetzung von konkreten
Baufenstern. In diesem Ubergang zur freien Landschaft sollte nicht verdichtet gebaut werden.
Durch konkrete Baufenster kénnte von vornherein Riicksicht genommen werden auf die
bestehende angrenzende Bebauung.

Gegenliber der am 29. Januar 2014 verdffentlichten Planung wiirde dies zwar zu weniger
Geb&uden flhren, aber zu keiner Reduzierung der Fliche, die im Eigentum der Stadt ist und
verkauft werden soll.

4. Dem Charakter der bestehenden Bebauung entsprechend Ausschluss von Zeltdiichern und
Festsetzung von begriinten Flachdéchern.

5. Mindestens zwei Stellpldtze einschlieflich Garage pro Wohneinheit.

6. Nichteinbeziehung des Grundstiicks AystraRe 31 (7427/2) in das Erweiterungsgebiet.
Wie schon von meinen Eltern frither gegenliber der Stadtverwaitung dargelegt, ist es der Garten
meines Grundstiicks und des benachbarten Grundstiicks AystraRe 31 meiner Eltern. Weder meine
Eltern noch ich planen eine Bebauung des Gartens. Unsere beiden Grundstiicke Neckarblick 90
und Aystralle 31 haben zusammen ja nur 14,18 ar.
Beim Bau meines Hauses Neckarblick 90 bin ich aufgrund der Aussagen der Stadtverwaltung
davon ausgegangen, dass der Garten nicht bebaubar ist, genannt wurden damals Eingriff in die
Landschaft, Entwisserungsproblematik, Flichennutzungsplan. Deshalb wurde die Terrasse meines
Hauses mit einem Abstand von nur 70 cm zum Garten (Flst 7427/2) meiner Eltern hin gebaut,
Sollte die Stadt kraft ihrer Planungshoheit trotzdem auf der Einbeziehung des Gartens meiner
Eltern in das Baugebiet bestehen, ist das Mindeste, dass von diesem Garten 5 Meter entlang
meiner &stlichen Grundstiicksgrenze meinem Grundstiick zugemessen werden. Dies ist eine
Flache, die schon vom rechtskraftigen Bebauungsplan ingersheimer Feld V von 1975 erfasst ist.
Auf den beiliegenden Brief meiner Eltern dazu an Herrn Biirgermeister Biihler vom 25. Januar
2014 darf ich verweisen.

7. Ausfahrt fur groRBere Fahrzeuge Uber FW 7443/1 zur AystraRe.

Mit freundlichen GruRen

,4.;40[4‘86% ﬂ.«:&h

Andrea Strohm
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Andrea und Frank Strohm
Neckarblick 90
74354 Besigheim

022.3; 621.41/IvV/sm
258
-Herr Maier
] 17.03.2014
S.Maler@besigheim.de
Telefax: (0 71 43) 8078-261

Bebauungsplan Ingersheimer Feld - Verldngerung N_eckarblicl(

Sehr geehrte Frau Strohm, sehr geehrter Herr Strohm,

bezugnehmend auf lhr Schreiben vom 13. 3 2014 mochten wir gerne direkt zu den von lhnen
formulierten Fragen und Hinweisen Steliung nehmen: _

Mischsystem/ Trennsystem:

Die Entwasserung innerhalb des Baugebietes wird voraussichtfich durch ein Trennsystem
erfolgen. D.h. das Regenwasser wird direkt dem Stauraumkanal zugefUhrt, wéhrend das
Schmutzwasser in einer kleinen Nebenleitung direkt zum Pumpwerk fliet. Dies hat den
Vorteil, dass der Stauraumkanal in der zu 99% bestehenden Trockenzeit nicht vom
Abwasser beaufschiagt wird und dadurch keine Ablagerungen und Geriiche entstehen. Nach
dem Pumpwerk ist das System wieder als Mischsystem zu verstehan, da beides im Ortsnetz

zusammengefithrt wird.

Relevanz des 3-jdhrigen Regenereignisses:

Annéhernd das kompiette Stadtgebiet Besigheim ist entwasserungstechmsch auf den 1-
jahrigen Regen nachgewiesen. Diese Berechnungen sind vom Landratsamt Ludwigsburg
geprift und anerkannt. Der Ailgemeine Kanalisationsplan ist rechtskraftig. Hohere
Regenbelastungen werden heute nur bei Neudimensionierungen (Neubaugebiete) angesetzt
oder an Stellen erhdhter Sicherheits-anforderung (Unterfhrungen, industriegebiete etc.)
zugrunde gelegt.

Das gesamte bestehende Kanalnetz mit einem 3-jdhrigen Regenereignis nachweisen zu
miissen folgt weder einer Vorschrift noch einer Grundsatzlichkeit, sondern diente im
Vorliegenden Fall lediglich der Ermittiung der bestehenden Einstauhaufigkeit. Von fhrem
Anspruch ableitend missten alle alteren Stadtteile die gleiche Sicherheit im Kanalnetz
erhalten, was sinem kompletten Leitungsaustausch gleichkédme. Dieser Anspruch ist weder
rechtlich hinterlegt noch finanziell darstellbar. Aus diesem Grund kénnen die Biirger im
Ingersheimer Feld nicht in der Risikobewertung besser gestellt werden als im Rest
Besigheims. :




Grundlagedaten (Befestigungsgrad, Geléndeneigung, AuRengebigte):
Der Versiegelungsgrad wird auf Basis der best. Bebauungscharakteristik, der Maglichkeiten
des Bebauungsplans, der 6ffentlichen Infrastruktur und vor allem des Flichenkatasters des
Vermessungsamtes ermittelt und hier mit 57% zu Grunde gelegt. Fir Baugebiete mit
vergleichsweiser Bebauung ist ein Befestigungsgrad zwischen 50% - 60% Ublich.
Erfasste Regenwasserzisternen oder MaRnahmen zur Flachenentsiegelung, die durch die
gesplittete Abwasserabgabe interessant wurden, hatte das Biro KMB beim Befestigungs-
grad nicht nachiréglich in Abzug gebracht. Die Stadtverwaltung geht darliber hinaus davon
~aus, dass sich die Gelandeneigung seit den Grundlagenermittiungen des Blro Rauschmaier
Mitte der 90er Jahren nicht signifikant veréndert hat. Ein AuBengebiet, welches noch auf den
Ortsteil Ingersheimer Feld hinzuzurechnen wére, existiert aufgrund der Kuppenlage nicht.

Untersuchungsumfang: '
Durch die Untersuchung des Bire KMB wurde nachgewzesen dass aufgrund der geringen
Einleitungsmenge von 5l/s keine Verschlechterung des Regenwasserabfiusses stattfindet. Im
Trockenwetterfall spielt dies ohnehin keine Rolle. Eine Berechnung des kompletten
Orntsnetzes, wie von Ihnen nun nachtraglich ins Spiel gebracht, mindestens bis zum néchsten
Entlastungsbauwerk (Regeniberlaufbecken) ist aus diesem Grund nicht sinnvoll. Die
prozentuale Mehrbelastung, von Kanalhaltung zu Kanalhaltung betrachtet, nimmt fast
exponential ab. Besitzt die Beaufschlagung von 5l/s durch das geplante Baugebiet am
Schacht 2062, welcher mit rd. 700l/s durchstrémt wird, einen Anteil von 0,7%, so sind es
wenige Meter weiter abwarts am Schacht 245, welcher bereits rd. 1.5001/s ableitet nur noch -
0,3%. Wenige Haitungen unterhalb, im Ortsteil Schimmelfeld, verschwindet die Mehr-
belastung hinter der 2ten Nachkommastelie in der Bedeutungslosigkeit. In diesem
Zusammenhang muss deutlich gesagt werden, dass in Bezug auf die geplante Bebauung nie
die hydraulische Leistungsfahigkeit des gesamten betroffenen Ortsnetzes in Frage gestelit
wurde. Weder gibt der Allgemeine Kanalisationsplan dazu Anlass zur Sorge, noch
Meldungen betroffener Anwohner im Schimmelfeld, Auf dem Kies oder der Vogelinsel.

Kosten Pumpwerk: '

Die Kosten der Druckleitung sind unter 1.2 in den Kosten des Pumpwerkes ausgeWIesen
Dabei handelt es sich um eine einfache Kunststoffleitung mit einem Durchmesser von 6,3cm.
Der Materialpreis liegt bei ca. 8,70€/Ifm und der zusétzliche Grabenaushub unter dem
Feldwegkoffer betragt etwa 80cm. Die genannten Kosten sind daher absolut plausibel.
Abgesehen davon mochten wir nochmal hervorheben, dass die Aligemeinheit mit den
Baukosten nicht belastet wird.

Unterhaltungskosten:
Das Bilro KMB hat fiir die Unterhaltungskosten des Pumpwerks 1.040€ berechnet. Die Stadt .

Besigheim meldet jahrlich fir seine 5 Pumpwerke rd. 6.600€ - also 1.320,-€ pro Hebeanlage
- im Haushaltsplan an. Im Jahr 2013 waren es 5.700€. Das tatséchliche Rechnungsergebnis
von 2012 betrug fur alle Pumpwerke 1.378,13€ womit, aus unserer Erfahrung, uns eine

- konservative Kostenschéatzung vorliegt.

letemen '
Auf den Grundstiicken sind Retentionszisternen vorgesehen Diese Zisternen besitzen
keinen Dauerstau, sondern entleeren sich vollsténdig. Damit steht auch im Winter der

kompiette Stauraum zur Verfigung.

Uberflutung lhrer Kel[erraume
In der Abwassersatzung wird unter §20 auf die elgenverantwortilche Sicherung gegen
Rickstau aus dem Kanalnetz verwiesen. Als Ruckstauebene gilt dabei die Stralen-

oberkante




Die Verschraubung des Kanaldeckels wirde den beméngelten Wasseraustritt verhindern,
allerdings kann dadurch die Drucklinie iber das Geldnde ansteigen, wie Sie richtig andeuten.
Sollten Sie durch die Verschraubung des Deckels zusatzliche Nachteile fir sich befurchten,
wird die Stadtverwaltung selbstversténdlich davon absehen.

Baugebietsflache; '
Fir den Nachweis der Kanalisation hat die Frage nach der Bebauung auf dem Grundstiick

Aystr. 31 keine Bedeutung. Allenfalls wurden durch die Ber{icksichtigung als mégliches
Einzugsgebiet die Sicherheiten bei der Dimensionierung des Stauraumkanals hdher ange-
“setzt, was dadurch der Kanallsation zu Gute kommt.

Falls noch weitere Fragen bestehen, stehen wir lhnen gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griften

o o
effen Blhler

- Bargermeister



