KMB

Kerker, Miller + Braunbeck
Freie Architekten
Stadtplaner und

beratende Ingenieure

Architektur, Stadtplanung,
Innenarchitektur, Vermessung,
Landschaftsarchitektur,
Tiefbauplanung, StraBenplanung

BrenzstraBe 21
71636 Ludwigsburg

Telefon 07141 /4414 -0
Telefax 07141/ 44 14 - 14

e-mail: mailbox@KMBonline.de

Kreis: Ludwigsburg
Stadt: Besigheim
Gemarkung: Besigheim

UMWELTBERICHT

inkl. Umweltprifung
mit integriertem

GRUNORDNUNGSPLAN

und Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung nach § 15 BNatSchG

zum Bebauungsplan
»ingersheimer Feld VI — Verlangerung Neckarblick*

Projektnummer 1454

Aufgestellt:
Ludwigsburg, 26.04.2018

Bearbeiter/in:
L. Flegiel

U. Maller



Umweltbericht inkl. Grinordnungsplan "Neckarblick"

Seite 2

INHALTSVERZEICHNIS
1. VORHABEN UND VORGEHENSWEISEN ..........eiccciiicrsscsccee s s e ssssssscese s s e s s s s ssmssssseessssssmmmsnseesssssnnnmnns 4
1.1.  INHALT UND WICHTIGSTE ZIELE DES BEBAUUNGSPLANS ........oooi et 4
1.2, RECHTSGRUNDLAGEN .......cootiiiiiii e e 4
1.3. ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN ..ottt ettt a e 5
1.4, VORGEHENSWEISE ... ..ttt e e e e et e e e e e s et ae e e e e e e s e abseeeeaeeesanssnsaeeseeeaanans 5
2. UBERGEORDNETE PLANUNGEN.......ooetetitiuiecacaccscssessssssssss s ssss e ssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssasassssasssns 7
2.1, REGIONALPLAN ...ttt e e ettt e e e e e e e e aat e e e e e e e eaeaabaeeeaeeeesansbaseeaaeeesaasssseeesaaesaannrens 7
2.2, FLACHENNUTZUNGSPLAN ...ttt ettt e et e e e e e e eee e ee e e e ee e e e e see e eesee e eneee e eeseenan s 7
2.3, LANDSCHAFTSPLAN. ..ottt ettt e e e e e s e e e e e e e e eeeaabaeeaeeeeaasssaeeaaaseasssbaseeaaeeesannsnneas 7
2.4. FFH-GEBIET / NATURA 2000 / SCHUTZGEBIETE .....eooiiiiiieeee ettt e et e e 7
P2 T <1 1 = ] 1 S S 7
3. BESTANDSBESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN .........ccooeotnimsnrnsananns 8
3.1.  NATURRAUMLICHE GLIEDERUNG ...ttt ettt e e e e et e e e e e e s earan e e e e e e e s e annnees 8
3.2, GEOLOGIE / RELIEF ... ettt ettt e e ettt e e e e e e et e e e e e e e s e eannraeeaeaeeesnsbaeeeeaeeesnnnsnnns 8
T T = 10 1] =\ OO RUPRRRPt 9
3.4, GRUNDWASSER / OBERFLACHENWASSER ......cveteeeeeeteeeeeee e ee et e et et seeen e eeee s sasnenaeeeeeeseeenen e 11
3.5, KLIMA / LUFTQUALITAT ¢ttt ettt ettt e e e et e et e ee et ses e s eees et saeneneneeeeeseenenenens 12
3.6. FLORA/FAUNA /BIOTOPSTRUKTUREN ....cciiiiiittiiee ettt ettt e ettt e e e e eaaba e e e e e e e nnreneas 14
3.7. LANDSCHAFTSBILD / ORTSBILD ....ccceiietttieeee ettt e et e e e e e e e ebaae e e e e e e seabnreeeseeeseannnnnes 18
3.8.  MENSCH /ERHOLUNG .......cooiiiieec e e 19
3.9.  KULTUR- UND SACHGUTER........coiiii e 20
3.10. EMISSIONEN / ABFALLE ......... ettt e e e e e e e e e e e e e st e aeeeaeeesenannsaeeeeaesannnnnnes 20
3.11. ERNEUERBARE ENERGIEN ......ooiiiiiii ettt ettt e e e e e st ae e e e e e e seaaneaeeeeeesennnnnnes 20
3.12. LANDSCHAFTSPLAN / SONSTIGE PLANE, INSBESONDERE DES WASSER-, ABFALL- UND
IMMISSIONSSCHUTZRECHTS . ...ttt ettt e e e et e e e e e st aa e e e e e eeseabaaeeeseeeseansnrees 20
4. GRUNORDNERISCHES KONZEPT - FACHZIELE DES UMWELT- UND NATURSCHUTZES /
MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND VERRINGERUNG............coorrrrricceecerrne s ssmsceesse e s smmcnns s e eeas 21
41. BODEN ..., e e et 21
4.2. GRUNDWASSER / OBERFLACHENGEWASSER .........cooi 21
4.3, KLIMA /LU TQUA LT AT oottt e ettt e e e e e st e e e e e e e e e s aab e e e e e e e eesaasbsneeeaeeesaaasnsaeeeeeeeaasnnnns 22
4.4, FLORA/FAUNA /BIOTOPSTRUKTUREN ....coiiiiiittiiee ettt e e e e e e e e anrnneas 22
4.5, LANDSCHAFTSBILD / ORTSBILD ......coiitttieeee ettt ettt e ettt e e e e e e et ae e e e e e e seabnreeeseeesennnnnees 22
4.6. MENSCH / ERHOLUNG ....oooiiiieeee ettt ettt e e e e e et e e e e e e s et aeeeaeeesenaaraeeeeeesennsnnnes 22
4.7. KULTUR- UND SACHGUTER. ...oceceteeeeet et eeee ettt et et et et e et e e e e e et et sesen s e eeeenseeneneeene 23
4.8, EMISSIONEN / ABFALLE ...ttt et et et et e e et e e et e et s e er et e et et eesneeeeeeeenseenenenene 23
4.9. ERNEUERBARE ENERGIEN .........cooii e 23
4.10. LANDSCHAFTSPLAN / SONSTIGE PLANE, INSBESONDERE DES WASSER-, ABFALL- UND
IMMISSIONSSCHUTZRECHTS . ...ttt e e et e e e e e e st e e e e e e e e senbaaeeeeeeeaennnnnnes 23
5. PROGNOSE UBER DIE UMWELTAUSWIRKUNGEN - KONFLIKTANALYSE......cccoeetememememsassecsssensssnns 24
D51, BODEN .ot e e —e e e e e e e ei————teaeeeeaaa————eaaeeeaaaba—teaaeaeaaaaarreeaeeeaaaanrans 25
5.2. GRUNDWASSER / OBERFLACHENGEWASSER ........cocooiieececeeteeeeeeee ettt esensanaeee e en e aeaes 27
5.3, KLIMA / LUFTQUALITAT ¢ttt ettt et ettt et et e et et e e e et e et et eeen et eeeeeeeeeeneneeene 29
5.4, FLORA/FAUNA /BIOTOPSTRUKTUREN ....ccciiiittiie ettt ettt e e et e e e e e e anreeeas 31
5.5. LANDSCHAFTSBILD / ORTSBILD ....cccooitttieee ettt e e e e e e et ae e e e e e e seaanaeeeaeeeeennnnnes 34
5.8, IMENSGCH. ... .ottt e e ettt e e e e e e e e ab e e e eeeeeesaabeeeeaaeeesanbaaeeaaeeeaaaaaraeeaaaeaaannnrans 35
5.7. KULTUR- UND SACHGUTER. ...ttt ettt e e ee e ee e ee e e e ee e e e eeeee e s e e 36
5.8, EMISSIONEN / ABFALLE ...ttt e et ee e ee e e e e ee e e ees e e ee e senn e 36
5.9.  ERNEUERBARE ENERGIEN ......oouiiiii ettt ettt e e e e e et ae e e e e e e saans e e e e e e e sennnnnes 36
5.10. LANDSCHAFTSPLAN / SONSTIGE PLANE, INSBESONDERE DES WASSER-, ABFALL- UND
IMMISSIONSSCHUTZRECHTS. ...oeeetitittietttttetetetetetererererererarerersrareratererererererererer.—.rererer.r.........r...—.—.—.. 36
5.11. WECHSELWIRKUNGEN ZWISCHEN DEN SCHUTZGUTERN IM PLANGEBIET ....cvvevveeeeveeerereeenne 36
6. BILANZ EINGRIFF - AUSGLEICH .......ccooiiiiiiieieieiessisssss s s sessrssssesssesesesesesesesesesssssssssessssssssnsssnenesensnessnsssnnnnnsnnns 37
6.1, SCHUTZGUT BODEN ....oooiiiiiieiie ettt e ettt e e e e e e e et e e e e e e e eesaaabeeeeeeeeesasbareeaaeeeansrennas 38
6.2. SCHUTZGUT FLORA / FAUNA / BIOTOPSTRUKTUREN .......oooiiiiiieieee ettt 40
7. MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG, VERRINGERUNG UND ZUM AUSGLEICH..........rereccceeeeee, 41
7.1. MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND VERRINGERUNG..........ccoiitiiieee ettt 41
7.2. BESCHREIBUNG DER AUSGLEICHS- UND ERSATZMABNAHMEN ... 41
7.4. AUSGLEICHS- UND ERSATZMABNAHME AE-1: ANLAGE EINER STREUOBSTWIESE..................... 43
7.5.  AUSGLEICHS- UND ERSATZMABNAHME AE-2: FELDHECKE (STANDORTVERLEGUNG DES
GESCHUTZTEN BIOTOPS) ..eiiiiiiie ettt ettt sttt e ettt e e e bt e e st e e e anbe e e e e nreeesnnes 44
7.6. UBERSICHT KOMPENSATIONSMABNAHMEN ..ottt ee e e e en e 46
7.7. CEF-MABNAHMEN...... ..o ettt e e e e et e e e e e e e e et e e e e e e e eesaaabaeeeaaeeesnsraeeeaasaeansrnnnas 47
KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
BrenzstraBe 21 71636 Ludwigsburg Tel.: 07141/44 14- 0 Fax: 07141/44 14 14



Umweltbericht inkl. Griinordnungsplan "Neckarblick* Seite 3

8. GRUNORDNERISCHE FESTSETZUNGEN FUR DEN BEBAUUNGSPLAN......cccvrsssesesssssssssssessssssssssseseeee 52
8.1. PFLANZGEBOTE (PFG) UND PFLANZBINDUNGEN (PFB).......ccoceeeieciceveererrerenrrnressesssssessennceesssneeeee 52
8.2. MASSNAHMEN ZUM SCHUTZ, ZUR PFLEGE UND ZUR ENTWICKLUNG VON NATUR UND

LANDSCHAFT (§ 9 ABS.T NR. 20 BAUGB) ...o.ccccceeesescrmeueeeersrseeeeeesssessssssssssmsssssssssseseesesssssssssssssseees 52
8.3, PFLANZENLISTEN .ococcceettctueeeeeessseeseseeessessssssssssssesssssssssee s sesesssssssessesssssssssss s ssssssssesseessssnseee 53

9. ZUSATZLICHE ANGABEN ........coormeerrcecrerrrrs ettt es AR 56
9.1. VORGEHENSWEISE BEI DER DURCHFUHRUNG DER UMWELTPRUFUNG ...cccccccccssssrvvveeerrrrrree 56
9.2, HINWEISE AUF SCHWIERIGKEITEN ......cccccesescrecvvevererrrereessssssssssssssssssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssseee 56
9.3, MONITORING / MABNAHMEN ZUR UBERWAGHUNG .......cccssesesesssssrmmmeeerssssssneessssssssssssssssseessssssseee 56
9.4, ZUSAMMENFASSUNG w..c.ovoovveeeeerereeeeeeesssessssssssssssesssssssesessessessssssssssessesesssssssss s ssssssseseeeessssseeees 56

10, LITERATUR w.cere11eeeessesssseeeeesseseeeeessssssssssssseseeeessessee s sssssss5255545 5454 58

ANLAGEN:

Umweltbericht mit integriertem Griinordnungsplan :

1.1 Bestands- und Konfliktplan

1.2 MaBnahmenplan

1.3 Ausgleichs- und ErsatzmaBnahme AE-1
KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
BrenzstraBe 21 71636 Ludwigsburg Tel.: 07141/44 14- 0 Fax: 07141/44 14 14



Umweltbericht inkl. Griinordnungsplan "Ingersheimer Feld VI — Verlangerung Neckarblick” Seite 4
Vorhaben und Vorgehensweisen

1.

VORHABEN UND VORGEHENSWEISEN

1.1.

1.2,

INHALT UND WICHTIGSTE ZIELE DES BEBAUUNGSPLANS

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans beabsichtigt die Stadt Besigheim die bestehende
Wohnnutzung in Richtung Osten zu erweitern und hierdurch einen begradigten Abschluss des
Ortsrandes auszubilden.

Das Plangebiet grenzt Nordéstlich an den Bebauungsplan ,Ingersheimer Feld V* an, der am
15.02.1975 in Kraft getreten ist. Das schon bebaute Flurstiick 7420/3, das bereits im
Geltungsbereich des bestehenden Bebauungsplan ,Ingersheimer Feld V* enthalten ist, und
Teilflachen des Flurstlicks 7427/2 sind zusatzlich in den Bebauungsplan ,Ingersheimer Feld VI
— Verlangerung Neckarblick“ aufgenommen. Das ErschlieBungskonzept des Bebauungsplans
sIngersheimer Feld V* |asst die Mdglichkeit einer Erweiterung des Wohngebiets bereits offen.
Das Plangebiet hat eine FlachengréBe von ca. 0,52 ha.

Auf den bisher unbebauten Flachen Norddstlich des ,Ingersheimer Feld V* soll der Neubau
einiger Wohngebé&ude in Form von Einfamilienhdusern und einem Doppelhaus erméglicht
werden.

Um den Charakter des Wohngebietes zu erhalten passt sich die Bebauungsplanung
.Ingersheimer Feld VI — Verlangerung Neckarblick“ den Grundzigen der Planung ,Ingersheimer
Feld V* an.

Die Nutzung und die H6hengestaltung wird durch die stadtebauliche Situation des gesamten
angrenzenden Wohngebiets bestimmt.

Im Vorfeld zur Bauleitplanung wurden bereits im Jahr 2012 verschiedene Varianten der
Bebauung erarbeitet.

Aufgrund der relativ starken Gelandeneigung Richtung Norden und um einen bestmdglichen
Ubergang zur freien Landschaft zu schaffen, kénnen ausschlieBlich baurechtlich 2-geschossige
Bauformen zugelassen werden, da bei diesen Gebauden topografisch bedingt, die
Untergeschosse zu groBen Teilen in Erscheinung treten. Die Gebaudehdhe wird auf max. 3,5 m
festgesetzt.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans hat die Stadt Besigheim die Méglichkeit, Bauland zu
erweitern und die damit verbundene Deckung des Bedarfs an Wohnraum in der Region
Stuttgart sicher zu stellen.

RECHTSGRUNDLAGEN

Umweltbericht

GemaB § 2 Abs. 4 BauGB ist bei der Aufstellung eines Bauleitplans eine Umweltprifung durch-
zuflhren. In dieser werden die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen fiir die Be-
lange des Umweltschutzes nach §1 Abs. 6 Nr. 7 und §1a BauGB ermittelt und in einem Um-
weltbericht beschrieben und bewertet.

Griinordnungsplan

Als Rechtsgrundlage fir die Aufstellung von Grinordnungsplanen gilt § 12 NatSchG BW in Ver-
bindung mit § 18 BNatSchG.

Sind aufgrund von Bauleitplédnen Eingriffe in Natur und Landschaft zu erwarten, dann ist nach
§ 18 Bundesnaturschutzgesetz liber Vermeidung, Ausgleich und Ersatz nach den Vorschriften
des BauGB zu entscheiden.

Mit dieser gesetzlichen Grundlage wird bereits auf der Ebene der Bauleitplanung der jeweilige
Eingriff in den Naturhaushalt ermittelt.

Um der gesetzlichen Situation gerecht zu werden, hat die Stadt Besigheim den Auftrag erteilt,
entsprechend der gesetzlichen Grundlage den Eingriff in Natur und Landschaft zu bilanzieren.
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1.3.

1.4.

ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN

Es wird auf die Plausibilitatsprifung der Bauflachenbedarfsnachweise zum Bebauungsplan ,In-
gersheimer Feld VI — Verlangerung Neckarblick® vom 02.03.2015 verwiesen.

Daraus ist zu entnehmen, dass ein GrofBteil an vorhandenen Innenentwicklungspotentialen be-
reits umgesetzt ist, bzw. als Daueraufgabe in den kommenden Jahren im Rahmen der Verflg-
barkeit weiter von der Stadt verfolgt wird.

Insbesondere wird auf die Mobilisierungsstrategie verwiesen, die auch bei der Vermarktung des
Vorhabengebiets angewendet werden soll.

Darlber hinaus hat die Stadt Besigheim in den vergangenen Jahren groBe Anstrengungen un-
ternommen, um die Attraktivitat der Stadt, sowohl fiir die Birger als auch fiir die Besucher, zu
steigern. Hierbei wurde durch eine durchdachte Innenentwicklung, vor allem durch MaBnahmen
der Stadtkernsanierung, Leerstande reduziert und viele Geb&ude in der historischen Altstadt
wieder nutzbar gemacht. Die Stadt hat in den vergangenen Jahren hierfiir hohe Summen aus
dem stadtischen Haushalt fiir private und 6ffentliche SanierungsmaBnahmen aufgebracht. Aktu-
ell befasst sich der Gemeinderat mit vorausschauenden Planungen und Strategien fir die Mobi-
lisierung des ,Waldhornareals® in der historischen Altstadt. Das sich in zentraler Lage befindli-
che Areal, welches sich zum GroBteil in stddtischem Eigentum befindet, soll neu geordnet wer-
den. Im Gesprach stehen neben reiner Wohnnutzung (altersgerechtes Woh- )
nen/generationsubergreifendes Wohnen/neue Wohnformen) auch die Realisierung eines Arz-
tehauses, Tourist-Info und/oder Einzelhandel.

Dartber hinaus sieht das Stadtentwicklungskonzept die Neugestaltung des Bereichs zwischen
Altstadt und der Weststadt entlang der Enz vor. Ziel ist die Neugestaltung der flussbegleitenden
Auebereiche zu einem belebten und erlebnisorientierten Stadtpark. In diesem Zusammenhang
soll durch weitere Verbindungen uber die Enz fur FuBganger und Radfahrer die Attraktivitat der
Innenstadt noch weiter verbessert werden. Diese MaBnahmen werden sich zunehmend positiv
auf die Innenentwicklung auswirken, weil das Leben und Wohnen in der Altstadt dadurch mehr
Qualitat gewinnt. Abgerundet werden soll das Konzept mit einem neuen Sanierungsgebiet
yotadtkern V¢, welches nérdlich und westlich der Altstadt weitere SanierungsmalRnahmen im
Bestand ermdglichen soll. Die Antragstellung fir die Neuaufnahme 2017 ist bereits in Bearbei-
tung.

Die Ergebnisse der seit Jahren praktizierten vorausschauenden Planungen zeigen auf, dass in
Besigheim weder Brachflachen noch Konversionsflachen bzw. Altlastenflachen, die zur Innen-
entwicklung bzw. Wiedernutzbarmachung herangezogen werden kénnen, vorhanden sind. Die
Stadt ist seit jeher bemiiht, der Innenentwicklung genauso viel Wertigkeit und Aufmerksamkeit
zu schenken, wie der AuBenentwicklung. Die Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen ist
aus den vorgenannten Griinden nicht zu vermeiden. Somit ist die Inanspruchnahme der Flachen
fir den Bebauungsplan ,Ingersheimer Feld VI — Verlangerung Neckarblick® unumganglich.

VORGEHENSWEISE

Die Biotopstrukturen des Plangebiets wurden bei einer Gelandebegehung im April 2016 erfasst.
Zur Ermittlung der Auswirkungen auf die Tierwelt wurde von Méarz bis November 2015 eine spe-
Zielle artenschutzrechtliche Prifung durchgeflhrt.

Die Okologische Bestandsaufnahme sowie das 0.g. Gutachten werden als Grundlage fur die
Bewertung fiir das Schutzgut Flora, Fauna und Biotopstrukturen verwendet.

Um die einzelnen Konflikte deutlich darstellen zu kénnen wird der Komplex Natur und Land-
schaft in die folgenden Landschaftspotentiale bzw. Schutzgiter aufgeteilt:

— Naturhaushalt: Boden
Grundwasser / Oberflachenwasser
Luft und Klima
Tiere und Pflanzen

— Landschaftsbild: Landschaftsbild
Erholung / Mensch

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
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Dariber hinaus werden im Rahmen der Umweltprifung die weiteren Aspekte gem. § 1 Abs. 6
Nr. 7 BauGB ebenfalls berlicksichtigt.

Bei der Bestandsbeschreibung, -bewertung und Konfliktanalyse werden die Landschaftspotenti-
ale getrennt behandelt.

Die Bestandsbewertung und die Ermittlung des Ausgleichsbedarfs erfolgen nach einem 5-
stufigen Bewertungsmodell, das auf den Empfehlungen der Verordnung des Ministeriums fir
Umwelt, Naturschutz und Verkehr Gber die Anerkennung und Anrechnung vorzeitig durchgefihr-
ter MaBnahmen zur Kompensation von Eingriffsfolgen (Okokontoverordnung — OKVO, Dezem-
ber 2010) basiert.

Dariber hinaus werden bei der Beurteilung des Schutzgutes Boden die Arbeitshilfen des Um-
weltministeriums ,Bewertung von Bdden nach ihrer Leistungsféahigkeit®, 2. Gberarbeitete Neuauf-
lage 2010 und ,Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung®,
2.Auflage, Dezember 2012 zugrunde gelegt.

Die Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung erfolgt vorzugsweise verbal-argumentativ.
Es werden nur fiir die Schutzglter Boden und Tiere und Pflanzen, die als Indikator fir die Gbri-
gen Schutzglter gelten, Flachenbilanzen erstellt (vgl. Kap. 6).

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
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Ubergeordnete Planungen

2. UBERGEORDNETE PLANUNGEN

2.1. REGIONALPLAN

Im derzeit glltigen Regionalplan (Fortschreibung vom 22.07.2009, rechtsverbindlich am
12.11.2010) ist Besigheim (Stadtteil Besigheim) als Mittelzentrum in Form eines
Doppelzentrums mit Bietigheim-Bissingen ausgewiesen. Als Gemeinde im Verdichtungsraum
mit verstarkter Siedlungstatigkeit liegt Besigheim an der Entwicklungsachse
Stuttgart-Ludwigsburg/Kornwest-heim-Bietigheim-Bissingen/Besigheim-Heilbronn.

Das Plangebiet ist als Gebiet fir Landwirtschaft festgesetzt. Weitere Festsetzungen sind nicht
vorhanden.

(REGIONALPLAN 2009, REGION STUTTGART)

2.2 FLACHENNUTZUNGSPLAN

Im derzeit giiltigen Flachennutzungsplan 2005-2020 (rechtswirksam mit Bekanntmachung vom
18.07.2006, zuletzt geandert und rechtswirksam mit Bekanntmachung vom 25.08.2012) des
GVV Besigheim ist das Planungsgebiet als Flache fir Landwirtschaft dargestellt. Des Weiteren
ist ein Biotop gem. § 33 NatSchG BW (ehemals / §24, § 32) eingetragen.

(FLACHENNUTZUNGSPLAN 2005-2020, KMB)

2.3. LANDSCHAFTSPLAN

Der zum FNP erarbeitete Landschaftsplan 2005-2020 stellt die Flache als Streuobst dar. Auch
im Landschaftsplan ist ein Biotop gem. § 33 NatSchG BW (ehemals § 32) eingetragen.
Nordlich angrenzend verlduft ein Landschaftsschutzgebiet.

(LANDSCHAFTSPLAN 2005-2020, KMB, 2004)

2.4, FFH-GEBIET / NATURA 2000 / SCHUTZGEBIETE

Im Bereich des Untersuchungsgebietes liegen keine FFH-Gebiete oder Vogelschutzgebiete.
(Natura 2000, Gebietsmeldungen Januar 2005).

Wie bereits erwahnt, grenzt an den Geltungsbereich des Untersuchungsgebiets nérdlich das
Landschaftsschutzgebiet ,Neckartal zwischen Hessigheim und Besigheim Hamberg, Neckarhal-
de, Hornle, Haslach und Wasen* an, welches eine Flache von 358.6 ha besitzt.

2.5. §33-BIOTOPE

Das ebenfalls oben erwahnte Biotop gem. § 33 NatSchG (ehemals § 32) ,Hartriegel-Feldhecke
Haslachrain® Flurstlick 7443/1 (Flache ca. 110 m?) befindet sich innerhalb der Gebietsabgren-
zung.

Ein Antrag auf Ausnahme gem. § 33 Abs. 3 NatSchG BW wird gestellt.

Die Beschreibung des Ersatz-Standortes ist unter Kapitel 7.5 aufgefihrt.
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Bestandsbeschreibung und Bewertung

3.

BESTANDSBESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

3.1.

3.2

FUr jedes einzelne Landschaftspotential wird eine Erfassung und Bewertung der einzelnen Ele-
mente nach folgendem Schema durchgefihrt:

— Beschreibung des derzeitigen Zustandes

— Ermittlung der bestehenden Vorbelastung

Bewertung der Bedeutung der einzelnen Elemente innerhalb des Wirkungsgefliges
Bewertung der Empfindlichkeit der einzelnen Elemente gegenliber der Planung
Gesamtbewertung nach dem Wertstufensystem

Fir die Bedeutung und Bewertung nach dem Wertstufensystem wird eine 5-stufige Skala ange-
wandt:

sehr gering (1)
gering (2)
mittel (3)

hoch (4)

sehr hoch (5)

Fir die Bedeutung und Bewertung der Leistungsféhigkeit von Béden wird ebenfalls eine 5-
stufige Skala angewandt:

sehr gering / keine Funktionserflllung (0)
gering (1)

mittel (2)

hoch (3)

sehr hoch (4)

Fir die Bewertung der Empfindlichkeit wird folgende Skala verwendet:

— gering
—  mittel
— hoch

NATURRAUMLICHE GLIEDERUNG

Besigheim liegt im Bereich des Naturraums Neckarbecken. Der Siedlungsbereich von Besig-
heim erstreckt sich von den Uferbereichen des Neckars und der Enz auf die umgebenden An-
héhen.

Das Plangebiet selbst liegt im Osten der Stadt oberhalb des Neckartals.

GEOLOGIE / RELIEF

GEOLOGIE

Im Gebiet von Besigheim hat sich der Neckar tief in den Muschelkalk eingegraben. Der Planbe-
reich liegt im Ubergangsbereich von Oberer Muschelkalk zu Mittlerer Muschelkalk.

RELIEF

Das Relief im Neckartal zeichnet sich durch mehr oder weniger steile Prallhédnge aus Muschel-
kalk aus, denen flacher geneigte Gleitufer gegeniberliegen. Die Flache fallt Richtung Norden
ab. Das Relief des Plangebiets ist geneigt.

Das Plangebiet selbst liegt auf einer Hohe zwischen 278,0 m (. NN im Norden und

289,0 m (. NN im sudlichen Bereich.

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
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3.3. BODEN
Der Geltungsbereich liegt im Ubergang zwischen den Bodentypen Rendzinen und Bodenmosaik
aus Ton.
Im Plangebiet kommen Bdden mit dem Klassenzeichen T Il a3 50/48 vor.
Die Bdden erhalten bei einer Gesamtbewertung der Bodenfunktion die Wertstufe 2,0.
Vorbelastung
In der Datenbank des Landkreises Ludwigsburg sind keine Altlastenvorkommen innerhalb des
Plangebiets gefihrt.
Eine Vorbelastung durch Versiegelung ist im Bereich der asphaltierten Straf3e ,Neckarblick® und
im Bereich von Hausnummer 67 durch bauliche Anlagen, Nebenanlagen und eine Treppenanla-
ge gegeben.
Bedeutung:
Natirliche Bodenfruchtbarkeit
Fur die nicht versiegelten Tonbdden ergibt sich eine Bewertung als Standort fir Kulturpflanzen
mit einer nattrlichen Bodenfruchtbarkeit von mittlerer Bedeutung (Wertstufe 2).
Ausgleichskérper im Wasserkreislauf
Die Leistungsfahigkeit eines Bodens als Ausgleichskérper im Wasserkreislauf wird durch die
Aufnahme von Niederschlagswasser und die Abflussverzdgerung bzw. -verminderung (mdgliche
Speicherleistung) bestimmt.
Die Leistungsfahigkeit der unversiegelten Tonbéden der Zustandsstufe Il sind von geringer Be-
deutung (Wertstufe 1).
Filter und Puffer
Die Leistungsfahigkeit eines Bodens als Filter und Puffer fir Schadstoffe ist hoch, wenn Schad-
stoffe aus dem Stoftkreislauf entfernt, zurlickgehalten und ggf. abgebaut werden kénnen und
wenn Bdden eine hohe Saurepufferkapazitat besitzen.
Die im Gebiet auftretenden Tonbdden der Zustandsstufe Il besitzen ein hohes Filter- und Puf-
fervermégen und sind somit von hoher Bedeutung (Wertstufe 3).
Standort fir die natirliche Vegetation
Mit hoher Leistungsféhigkeit als Standort fiir die natlrliche Vegetation werden Bdden mit extre-
mer Auspragung von Standorteigenschaften bewertet, da diese Béden giinstige Voraussetzun-
gen fir spezialisierte und seltene Pflanzengesellschaften bieten.
Diese Funktion ist in Zusammenhang mit der Funktion als Natiirliche Bodenfruchtbarkeit und die
daraus resultierende landwirtschaftliche Intensitat in der Nutzung zu sehen. Sind die Bdden als
Standort fur Kulturpflanzen von hoher oder sehr hoher Bedeutung, sind sie in der Regel intensiv
genutzt und somit nicht von besonderer Bedeutung fir die natlrliche Vegetation. Dahingegen
sind Flachen von gering-mittlerer und mittlerer Bedeutung fir Kulturpflanzen von hoher Bedeu-
tung fur die natlrliche Vegetation.
Die Béden im Plangebiet besitzen eine mittlere Bodenfruchtbarkeit und sind somit von mittlerer
Bedeutung als Standort fir Kulturpflanzen. Daher haben sie als Standort fir natirliche Vegetati-
on nur eine geringe Bedeutung.
Bodendenkmale
Es besteht Meldepflicht von Bodenfunden gem. §§ 20 und 27 Denkmalschutzgesetz.
Empfindlichkeit
Generell sind alle Béden gegeniiber Versiegelung hoch empfindlich, da ein vollstandiger Verlust
der Bodenfunktionen damit einhergeht.
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Wie alle tonigen Bdéden weisen sie eine hohe Empfindlichkeit gegeniber mechanischer Boden-
verdichtung auf. Im Erosionskataster der LUBW (Erosionskulisse Wasser) sind die Béden fol-
gendermaBen eingestuft: CC Wasser 1 — Erosionsgefahrdung.

Potentielle Erosionsgefahrdung durch Wind besteht nicht.

Gegeniiber Verdichtung weisen Tonbdden eine hohe Empfindlichkeit auf. Bei einer Verdichtung
kommt es zu Veranderungen des Bodengefliges und damit zu einer Reduzierung der Oberfla-
chenwasserversickerung sowie der Durchliftung.

Die Empfindlichkeit gegenliber Schadstoffeintrag kann bei den vorliegenden Béden (Tonbéden)
als gering eingestuft werden.

Die Empfindlichkeit gegenuber Flachenentzug aus landbaudkologischer Sicht ist entsprechend
der naturlichen Bodenfruchtbarkeit (mittlere Bedeutung) als mittel einzustufen.

Wertstufen

BODENFUNKTIONSBEWERTUNG'

Bodenart Natiirliche Bo- Ausgleichkorper im | Filter und Puf- | Gesamtbewertung
denfruchtbarkeit | Wasserkreislauf fer

Tonbdéden (T
Il a3 50/48) 2 1 3 2,0

! Gem. Bodenfunktionsbewertung nach Leitfaden ,Bewertung von Béden nach ihrer Leistungsfahigkeit* (LANDESANSTALT FUR
UMWELT , MESSUNGEN, UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG, 2010)
Bewertungsklassen: O=keine Funktionserfillung , 1=gering, 2=mittel, 3=hoch, 4=sehr hoch

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
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3.4. GRUNDWASSER / OBERFLACHENWASSER
GRUNDWASSER
Untersuchungen zum Grundwasserstand innerhalb des Plangebiets liegen nicht vor.
Aufgrund der geographischen und morphologischen Lage wird ein Grundwasserflurabstand von
mehr als 1,5 m angenommen.
Vorbelastung
Eine Vorbelastung durch Versiegelung ist im Bereich der asphaltierten Stralle ,Neckarblick® und
im Bereich von Hausnummer 67 durch bauliche Anlagen, Nebenanlagen und eine Treppenanla-
ge gegeben.
Grundwasserneubildung
Die Grundwasserneubildung betragt im Untersuchungsgebiet 100 - 150 mm/a.
Die Grundwasserneubildung des Plangebiets wird als gering bewertet (Wertstufe 2).
Grundwasserschutzfunktion
(nach Marks R., Miller M-J., Leser H., Klink H-J Tab. 21, 22)
Die Grundwasserschutzfunktion wird durch
den Grundwasserflurabstand,
die Wasserdurchlassigkeit der Grundwasserdeckschichten und
der Grundwasserneubildungsrate bestimmt
Aufgrund der Lage und der geomorphologischen Gegebenheiten wird fiir das gesamte Untersu-
chungsgebiets ein Grundwasserflurabstand von mehr als 1,5 m angenommen.
Daraus ergibt sich eine sehr hohe Einstufung der Grundwasserschutzfunktion im Plangebiet
(Wertstufe 5).
Abflussreqgulation:
Die Leistungsféhigkeit beruht darin, den Direktabfluss zu verringern und damit zu ausgegliche-
nen Abflussverhéltnissen beizutragen. Als Bewertungsgrundlage dienen:
Hangneigung (7° bis 15°)
Flachennutzung (Obstwiesen, Buschwerk)
Bdden (T)
Die Ermittlung der Abflussregulation nach Zepp in Marks et.al. (1992) ergibt fir die Béden im
Plangebiet ein hohes Abflussregulationsvermdgen (Wertstufe 4).
Empfindlichkeit
Die Empfindlichkeit gegenlUber Schadstoffeintrag wird aufgrund der vorhandenen Tonbéden als
gering eingestuft. Das Risiko des Schadstoffeintrags erhéht sich dort, wo die schiitzenden
Deckschichten abgetragen werden.
Gegenlber Versiegelung und Verdichtung und der damit einhergehenden Verringerung der
Grundwasserneubildung besteht aufgrund der geringen jéhrlichen Grundwasserneubildungsrate
eine geringe Empfindlichkeit.
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3.5.

Wertstufen

Wertstufe 1 Wertstufe 2 Wertstufe 3 Wertstufe 4 Wertstufe 5

sehr gering gering mittel hoch sehr hoch

Grundwasserneu- X
bildungsrate

Grundwasserschutz- X
funktion

Abflussregulation X

OBERFLACHENGEWASSER
Das Planungsgebiet liegt nicht in unmitteloarer Nahe zum Neckar.

KLIMA / LUFTQUALITAT

Besigheim gehoért zum warmen Klimabereich des Neckarbeckens.

Die mittlere Lufttemperatur/Jahr liegt bei ca. 8°C (+/- 1/2°C)

Der mittlere Jahresniederschlag liegt bei ca. 680 mm (+/- 50 mm).

Die Windrichtung wird vom Talverlauf und der umgebenden Gelandemorphologie beeinflusst.
Die Hauptwindrichtung ist West/Siidwest.

Far den Erhalt des Klimas und der Sicherung einer guten Luftqualitat sind kaltluftproduzierende
Flachen (Grunland), luftreinigende Flachen (Gehdlz- und Waldflachen) und ausreichend breite
durchgéngige Abflussbahnen fir die Kalt- und Frischluft erforderlich.

Das Plangebiet liegt vollstandig in einem Freilandklimatop und dient als Kaltluftproduktionsge-
biet.

Vorbelastung
Vorbelastungen fir das Klima bestehen innerhalb des Plangebiets nicht.

Bedeutung

Bei dem Planbereich handelt es sich derzeit um ein noch unbebautes Gebiet, laut Klimaatlas
(Verband Region Stuttgart) allerdings schon um ein ,Bebautes Gebiet mit klimarelevanter Funk-
tion“.

Kaltluftentstehung

Die vorhandenen Obstwiesen dienen der Kaltluftentstehung (Kaltluftproduktion: 10 -

15 m3/(s m?). Im Untersuchungsgebiet ist 4 Stunden nach Einsetzen der Kaltluftproduktion eine
Kaltluftmachtigkeit von > 20 — 40 m gegeben. Die Bedeutung der Freiflachen fir die Kaltluftent-
stehung wird deswegen als gering bewertet (Wertstufe 2).

Kaltluftleitbahn / Kaltluftsammelgebiet

Das Plangebiet stellt kein Kaltluftsammelgebiet dar. Eine besondere Kaltluftleitbahn liegt in die-
sesm Abschnitt nicht vor.

Die Bedeutung des Plangebiets als Kaltluftsammelgebiet wird als sehr gering eingestuft (Wert-
stufe 1).

Frischluftentstehung

Aufgrund der vorhandenen Gehdlze besitzt das Plangebiet fir die Frischluftentstehung eine ho-
he Bedeutung (Wertstufe 4).

Ausgleichsfunktion

Das Plangebiet liegt in direktem Anschluss an die Siedlungsflachen von Besigheim und foérdert
die Frischluftzufuhr der bebauten Flachen. Jedoch kommt es zu keinem Kaltluftzufluss aus dem
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Untersuchungsgebiet in das Siedlungsgebiet. Deshalb kommt dem Plangebiet eine mittlere Be-
deutung fiir die klimatische Ausgleichsfunktion zu (Wertstufe 3).

Empfindlichkeit

Kaltluftentstehungsgebieten und Kaltluftsammelgebiete im Wirkraum von Siedlungen haben
eine hohe Empfindlichkeit gegenuber Flachenverlust. Da es sich bei dem Planbereich weder um
hochwertige Kaltluftentstehungsflachen, noch um ein Kaltluftsammelgebiet handelt, ist der
Flachenverlust fur die Kaltluftzufuhr von geringer Empfindlichkeit.

Wertstufen

Wertstufe 2 Wertstufe 3 Wertstufe 4 Wertstufe 5

gering mittel hoch sehr hoch

Kaltluftentstehungs-
flachen

Kaltluftleitbahnen

Frischluftentste-
hungsflachen

Bereich mit Aus-
gleichsfunktion

X

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck
BrenzstraBe 21 71636 Ludwigsburg

Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
Tel.: 07141/44 14- 0 Fax: 07141/44 14 14




Umweltbericht inkl. Griinordnungsplan " Ingersheimer Feld VI — Verldngerung Neckarblick* Seite 14
Bestandsbeschreibung und Bewertung

3.6.

FLORA /FAUNA / BIOTOPSTRUKTUREN

SCHUTZGEBIETE
Siehe Kapitel 2.4 und 2.5.

GEFAHRDETE UND GESCHUTZTE PFLANZENARTEN
Geféhrdete und geschitzte Pflanzenarten wurden bei der Kartierung nicht festgestellt.

POTENTIELLE NATURLICHE VEGETATION

Die potentiell naturliche Vegetation ist die Vegetation, die sich auf den vorliegenden Standorten
langfristig ohne weitere Eingriffe des Menschen einstellen wirde.

Im Untersuchungsgebiet wére die potentiell natirliche Vegetation ein Waldmeister-Buchenwald
im Ubergang zu und/oder Wechsel mit Waldgersten-Buchenwald; értlich Hainsimsen-Buchen-
wald.

Aufgrund der starken anthropogenen Uberformung sind im Plangebiet keine Strukturen der Po-
tentiellen Naturlichen Vegetation vorzufinden.

BIOTOPTYPEN (BIOTOPWERT)

Die Beschreibung und Bewertung der flachigen Biotoptypen erfolgt nach der OKVO in Verbin-
dung mit der Arbeitshilfe "Arten, Biotope, Landschaft — Schliissel zum Erfassen, Beschreiben,
Bewerten".

Zur Bestimmung des Biotopwertes werden die Faktoren Naturndhe, die Bedeutung fur geféahrde-
te Arten und die Bedeutung als Indikator fir standértliche und naturrdumliche Eigenart herange-
zogen.

Die Grundlage fiir die Bewertung der Biotoptypen bildet die 6kologische Bestandsaufnahme.

Wiesen und Weiden (33)
Fettwiese mittlerer Standorte (mittel) 33.41

Im direkten Anschluss an das Straltenende ,Neckarblick® und im Sidosten ist, im Anschluss an
den Grasweg, maBig artenreiche Fettwiese vorzufinden. In den Bereichen ist innerhalb der
diesjahrigen Vegetationsperiode bis zum Besichtigungszeitpunkt keine Mahd durchgefihrt
worden. Allerdings lasst der Zustand der Wiese auf eine regelméaBige Pflege schlieBen.

Feldgehdlze und Feldhecken (41)
Feldhecke 41.20

Im nérdlichen Bereich des Plangebiets besteht, wie bereits erwéhnt, ein Feldgehdlz, das zum
Teil als Biotop nach § 33 NatSchG BW kartiert wurde (siehe Planeintrag).

Das Biotop stockt auf einer niedrigen, nordexponierten Hangstufe und weist neben Hartriegel
auch Vogelkirschen, Esche, Hunds-Rose, Weide, Traubenkirsche, Liguster und Brombeeren
auf. In dem Bereich der Feldhecke, der nicht als Biotop eingestuft wurde, sind zuséatzlich Arten
wie Feldahorn und Hainbuche vorzufinden. Im Allgemeinen kann festgestellt werden, dass es
sich um heimische Arten handelt.

Die Feldhecke ist im gesamten Bereich durch Ablagerungen von Mull, schwach beeintréchtigt.
(GemanB der Offenland-Biotopkartierung der LUBW)

Alleen, Baumreihen, Baumgruppen, Einzelbaume und Streuobst (45)

Streuobstbestand (Mittelstamm) 45.40 b auf Fettwiese mittlerer Standorte (intensiv gepflegt)
33.41

Im Siden des Plangebiets befindet sich im Anschluss an die sidlich gelegenen Wohngebaude
eine haufig gemahte Fettwiese. Aufgrund der haufigen Mahd (zum Besichtigungszeitpunkt
bereits geméaht) sind verhaltnismaBnig weniger Arten in diesem Bereich vorzufinden.

Auf der beschriebenen Fettwiese befinden sich, im Anschluss an die bestehende Wohnbebau-
ung, 4 unregelméBig verteilte Obstbdume mit Mittelstamm. Die Obstbdume weisen untereinan-
der eine &hnliche Altersstruktur auf.
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Streuobstbestand (Mittelstamm) 45.40 b auf Fettwiese mittlerer Standorte (mittel) 33.41

Des Weiteren ist im direkten Anschluss an das StraRenende ,Neckarblick®, eine maBig artenrei-
che Fettwiese vorzufinden. In diesen Bereichen ist, innerhalb der diesjahrigen Vegetationsperi-
ode, bis zum Besichtigungszeitpunkt keine Mahd durchgefiihrt worden. Allerdings l&sst der Zu-
stand der Wiese auf eine regelmaBige Pflege schlieBen. Auf der Fettwiese befinden sich im An-
schluss an die bestehende Wohnbebauung, 2 Obstbdume mit Mittelstamm. Die Obstbaume
weisen eine homogene Altersstruktur auf.

Streuobstbestand (Mittelstamm) 45.40 b auf Fettwiese mittlerer Standorte (mit Gehdlzaufwuchs)
33.41

Am Nérdlichen Gebietsrand, im Anschluss an das bereits bebaute Gartengrundstiick ist eine
Fettwiese vorhanden, die durch Gehdlzaufwuchs gepragt ist. Zusatzlich sind Stellen mit
offenem Boden, ohne jeglichen Bewuchs vorzufinden.

Auf der Fettwiese befinden sich 4 unregelmaBig verteilte Obstbdume mit Mittelstamm. Einer der
Baume befindet sich am Rande der Feldhecke. Die Obstbdume weisen eine homogene Alters-
struktur auf.

Streuobstbestand (Gemischt) 45.40 b auf Fettwiese mittlerer Standorte (mit Gehdlzaufwuchs)
33.41

Siidlich der Feldhecke ist eine Fettwiese vorhanden, die durch Gehdlzaufwuchs gepragt ist.
Zusatzlich sind Stellen mit offenem Boden, ohne jeglichen Bewuchs vorzufinden.

Auf der 6stlich liegenden Fettwiese (westlich des Wiesenwegs) befinden sich weitere 11 unre-
gelmaBig verteilte Obstbdume. Die Obstgehdlze in diesem Bereich weisen eine heterogene Al-
tersstruktur auf und haben unterschiedliche Stammhdéhen. Aufgrund der gleichmaBigen Mi-
schung wird dieser Bereich ebenfalls als mittelwertig eingestuft.

Biotoptypen der Siedlungs-und Infrastrukturflachen (60)
Von Bauwerken bestandene Flache 60.10

Auf dem Flurstick 7420/3 und 7435/1, in der Nord-West-Ecke des Plangebiets, befindet sich ein
genutztes Wohnhaus mit Garage und Zufahrten, sowie eine Treppenanlage.

Voéllig versiegelte StraBe oder Weg 60.21

Als véllig versiegelte Flache ist die im Westen liegende Anschlussstelle der Stra3e ,Neckarblick"
Zu nennen.

Grasweq 60.25
Am 0stlichen Gebietsrand ist ein Grasweg vorzufinden.

Garten 60.60

AnschlieBend an die bestehende Bebauung im Westen des Plangebiets befindet sich der Gar-
ten des oben genannten Wohnhauses und ein weiteres Gartengrundstiick, dass von einem sid-
lich angrenzenden Wohngebdude mit genutzt wird.

Vorbelastung
Eine Vorbelastung der Biotopstrukturen ist nicht vorhanden.

Bedeutung /Wertstufen

Biotopwert Wertstufe 1 Wertstufe 2 Wertstufe 3 Wertstufe 4 Wertstufe 5

sehr gering gering mittel hoch sehr hoch

Fettwiese mittlerer

Standorte (mittel) X
33.41
41.20 Feldhecke X
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Streuobstbestand
(Mittelstamm) 45.40 b
auf Fettwiese mittlerer
Standorte (intensiv
gepflegt) 33.41

Streuobstbestand

(Mittelstamm) 45.40 b

auf Fettwiese mittlerer

Standorte (mittel) X
33.41

Streuobstbestand

(Mittelstamm) 45.40 b

auf Fettwiese mittlerer

Standorte (mit Ge- X
hélzaufwuchs) 33.41

Streuobstbestand

(Gemischt) 45.40 b

auf Fettwiese mittlerer

Standorte (mit Ge- X
hélzaufwuchs) 33.41

60.10 Von Bauwerken

bestandene Flache X

60.21 Vollig versiegel- X

te StrafBe oder Weg

60.25 Grasweg X
60.60 Garten X

Empfindlichkeit:

Bei Biotopstrukturen von geringer / sehr geringer Bedeutung ist die Empfindlichkeit gegenlber
vorhabenbedingten Veranderungen weitestgehend als gering anzusehen. Der hochwertige
Streuobstbestand besitzt hingegen eine hohe Empfindlichkeit gegenliber vorhabenbedingte
Veranderungen.
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FAUNA (LEBENSRAUMQUALITAT)

Die Grundlage fir die Beschreibung und Bewertung der Fauna bildet die Spezielle Artenschutz-
rechtliche Prifung des Planungsbiros Beck und Partner, vom 17.11.2015.

Bei jeder Begehung des Artenschutzgutachters wurden, sofern jahreszeitlich oder
witterungsbedingt sinnvoll, auf alle bearbeiteten Arten (V6gel, Reptilien, Flederm&use) geachtet.
Das Untersuchungsgebiet wurde Uber die Grenzen des Geltungsbereichs hinaus ausgedehnt.

Vogelarten

Im erweiterten Untersuchungsgebiet wurden 13 Vogelarten mit Revieren nachgewiesen.
Tab. 1: Liste der nachgewiesenen Vogelarten Gefahrdung.

Rote Liste Baden-
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Wiirttemberg1 BArtSchV
Amsel Turdus merula - -
Buchfink Fringilla coelebs - -
Buntspecht Dendrocopos major - -
Girlitz Serinus serinus \ -
Grinspecht Picus viridis - s
Heckenbraunelle Prunella modularis - -
Kleiber Sitta europaea - -
Kohlmeise Parus major - -
Mdénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - -
Ringeltaube Columba palumbus - -
Singdrossel Turdus philomelos - -
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes - -
Zilpzalp Phylloscopus collybita - -

1: Rote Liste Status V = Vorwarnliste
2: Bundesartenschutzverordnung Anlage 1 Spalte 3 — streng geschitzt

Der Girlitz steht in Baden-Wrttemberg auf der Vorwarnliste. Der Griinspecht ist als streng ge-
schitzte Art in der Bundesartenschutzverordnung aufgefihrt. Alle Arten sind als Européische
Vogelarten nach der Vogelschutzrichtlinie besonders geschitzt.

Es handelt sich um Arten, fir die das Gelande mit (alten) Baumen, Gehdlzen, Freizeitgrund-
stlicken, extensiv genutztem Grinland und Héhlen ein optimaler Lebensraum darstellt. Auch
Hoéhlenbriter wie Kohimeise, Bunt- und Griinspecht sind vorhanden. Der Girlitz britet auf Bau-
men, gerne in der Nahe menschlicher Siedlungen. Im Gebiet lebt er auf einem Baum an einem
Wohnhaus.

Weiter entfernt, auBerhalb des regelméBig begangenen Untersuchungsgebietes bzw. spora-
disch als Nahrungsgast im Untersuchungsgebiet kommen Blaumeise, Eichelhadher, Elster, Gar-
tenrotschwanz, Goldammer, Griinfink, Hausrotzschwanz, Rabenkréhe, Rotkehlchen und Star
vor.

Im Vorhabengebiet, d.h. innerhalb der Grenze des Bebauungsplans, konnten neben dem er-
wahnten Girlitz auch Buchfink und Kohlmeise beobachtet werden. Die Kohimeise besiedelt ei-
nen der dort befindlichen 3 Héhlenbdume. Unmittelbar benachbart leben Amsel, Heckenbrau-
nelle und Ménchsgrasmicke.

Die Uibrigen Arten des Untersuchungsgebietes wurden in gréBerer Entfernung festgestellt.

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck
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Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure

Tel.: 07141/44 14-0 Fax: 07141/44 14 14 m



Umweltbericht inkl. Griinordnungsplan " Ingersheimer Feld VI — Verldngerung Neckarblick*
Bestandsbeschreibung und Bewertung

Seite 18

et L
® Amsel o Girlitz @ Kleiber ] Singdrossel  H Zilpzalp N
Q Buchfink o Grunspecht Q Kohlmeise ] Ringeltaube * Baumhohle w * E
Q Buntspecht [ ] Heckenbraunelle [&] Manchsgrasmucke (] Zaunkonig — = Grenze Bebauungsplan

Abb. oben: Revierkarte der nachgewiesenen Vogelarten, Baumhdhlen

Reptilien/Zauneidechse

Wéhrend der Begehungen konnten keine Nachweise von Reptilien erbracht werden. Aufgrund
des kleinen, Gberschaubaren Untersuchungs- bzw. Vorhabengebietes und der Zahl der Bege-
hungen kann ein Vorkommen von Zauneidechsen im Untersuchungsgebiet mit hoher Wahr-
scheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Flederméause

Auf der Vorhabenflache befinden sich drei Baume mit flir Fledermause geeigneten Hohlen. Eine
dieser H6hlen war im Jahr 2015 von einer Kohimeise besiedelt. Die Hohlen sind als Quartier-
b&dume fir Fledrm&use geeignet; zur Uberwinterung oder als Wochenstubenquartier sind sie zu
ddnn. Auch ist das Siedlungsrandgebiet mit seiner Strukturvielfalt fir die Jagd (Nahrungshabitat)
geeignet. Konkrete Nachweise wurden nicht erbracht.

(SPEZIELLE ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG, PLANUNGSBURO BECK UND PARTNER, NOVEMBER 2015)

3.7. LANDSCHAFTSBILD / ORTSBILD

Besigheim liegt im Neckarbecken am Zusammenfluss von Neckar und Enz. Die Altstadt von Be-
sigheim liegt auf einem Gelanderlicken zwischen beiden Flussen.
Das Plangebiet selbst liegt am &stlichen Randbereich von Besigheim und schlieB3t an ein beste-
hendes Siedlungsgebiet an.
Aufgrund der begriinten Lage ist das Plangebiet nicht gut einsehbar.
Der Bereich dient als Teil eines zusammenhangenden Streuobstkomplexes in der Kulturland-
schaft. Diese Gebietseigenschaft und das vorhandene Biotop férdern das Landschaftsbild.

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
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Negative Beeintrachtigungen bestehen durch Verbuschung und Abfall (Geman der Offenland-
Biotopkartierung der LUBW).

Vorbelastung

Es besteht keine Vorbelastung des Landschaftsbildes durch Stérungen von Strommasten,
Hochspannungsleitungen oder ahnlichem.

Bedeutung

Die Bedeutung der Blickbeziehungen im Bereich des Plangebiets wird als gering eingestuft, da
durch den Bewuchs keine uneingeschrankte Sicht in die freie Landschaft gegeben ist.

Die Bedeutung des Plangebiets fiir das Landschaftsbild generell wird allerdings aufgrund vor-
handener Strukturen wie Streuobst (zusammenhangender Komplex) und Feldhecken etc. als
hoch eingestuft.

Empfindlichkeit

Die Empfindlichkeit gegenuber Stérungen des Landschaftsbildes ist als hoch einzustufen. Ge-
genuber Flachenentzug ist die Empfindlichkeit als hoch einzustufen.

Wertstufen
Wertstufe 1 Wertstufe 2 Wertstufe 3 Wertstufe 4 Wertstufe 5
sehr gering gering mittel hoch sehr hoch
Vielfalt / Eigenart
des Landschafts- X
raumes

3.8. MENSCH / ERHOLUNG

Fir das Schutzgut Mensch werden die Umweltbedingungen im Planungsraum insbesondere mit
Blick auf das Wohnumfeld und die Erholung betrachtet. Eintrage fir das Plangebiet bezlglich
der Erholungsnutzung sind nicht im Landschaftsplan enthalten.

In der Raumnutzungskarte des Regionalplans ist der groi3te Teil des Plangebiets als Vorbe-
haltsgebiet fir Landwirtschaft dargestellt.

Land- und Forstwirtschaft sind die vorrangigen Freiraumnutzungen in der Region Stuttgart. Sie
formen im Wesentlichen die Kulturlandschaft und sollen in ihnrem Flachenumfang und in ihrer na-
tarlichen Leistungskraft gesichert werden.

Das Plangebiet ist stark durch die Streuobstflachen gepragt. Das Streuobst hat allerdings, auf-
grund des niedrigen Mostpreises, eine sehr geringe wirtschaftliche Bedeutung fiir den Men-
schen. Die Flachen werden derzeit schon nicht mehr bewirtschaftet und landwirtschaftlich ge-
nutzt.

Zudem befinden sich keine bedeutenden Wegeverbindungen innerhalb des Gebiets. Es kann
jedoch davon ausgegangen werden, dass die Anwohner und Landwirte bzw. Grundstiicksbesit-
zer den 6stlich angrenzenden Feldweg (FISt. 7443/1) nutzen, um in die nérdlich und &stlich an-
grenzenden Bereiche zu gelangen.

Vorbelastung

Vorbelastungen fur die Erholung bestehen durch die pflegebedirftigen Streuobstbereiche und
die daraus resultierende geringe Naherholungswirkung.

Bedeutung

Hinsichtlich der Erholungsnutzung kommt den Freirdumen des Plangebiets eine insgesamt ge-
ringe Bedeutung zu. Sie liegen in einer Landschaft mit geringem Erlebniswert, ausgewiesene
Erholungsflachen existieren im Gebiet nicht.

Das Planungsgebiet ist als potentielle Siedlungsflache fir Wohnbau aufgrund der vorhandenen
ErschlieBungsmdglichkeiten gut geeignet.

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
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3.9.

3.10.

3.11.

3.12.

Der wirtschaftliche Nutzen ist aufgrund der ausbleibenden Bewirtschaftung von geringer Bedeu-
tung.

Empfindlichkeit

Die Empfindlichkeit gegenlber Verlust der Erholungsnutzung wird im Plangebiet als gering ein-
gestuft, da keine intensive Naherholung erfolgt.

Wertstufen
Wertstufe 1 Wertstufe 2 Wertstufe 3 Wertstufe 4 Wertstufe 5
sehr gering gering Mittel hoch sehr hoch

Wohnumfeld / Erho- X

lung

Potentielle Sied- X

lungsflache

Wirtschaftlicher Nut- X

zen

KULTUR- UND SACHGUTER

Bei Kulturgiitern handelt es sich um Boden- und Baudenkmale. Daneben zahlen auch die Kul-
turlandschaft und Naturdenkmaler zu KulturgUtern.

Es bestehen keine Anhaltspunkte auf Kultur- und Sachguter im Plangebiet

Dennoch besteht Meldepflicht von Bodenfunden gem. § 20 Denkmalschutzgesetz.

EMISSIONEN / ABFALLE

Die vorhandene Feldhecke (Biotop, Hartriegel-Feldhecke-Haslachrain) ist durch die Ablagerung
von Miill (Gemaf der Offenland-Biotopkartierung der LUBW) schwach beeintrachtigt. Relevante
Vorbelastungen durch Emissionen sind dennoch nicht vorhanden.

ERNEUERBARE ENERGIEN

Eine bestehende Nutzung von erneuerbaren Energien innerhalb des Plangebiets besteht derzeit
nicht.

LANDSCHAFTSPLAN / SONSTIGE PLANE, INSBESONDERE DES WASSER-, ABFALL-
UND IMMISSIONSSCHUTZRECHTS

In den Unterlagen sind keine relevanten Aussagen enthalten.
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4. GRUNORDNERISCHES KONZEPT - FACHZIELE DES UMWELT- UND
NATURSCHUTZES / MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND VERRINGERUNG
4.1. BODEN
Ziele des Umweltschutzes
GemaBi den Vorgaben des NatSchG BW und des BBodSchG bzw. BodSchG BW ist Boden so zu
erhalten, zu schitzen und zu nutzen, dass seine Funktion im Naturhaushalt erfillt werden kann
und als Lebensgrundlage des Menschen gesichert ist. Das BodSchG BW § 1 definiert die einzel-
nen Funktionen. Schadliche Bodenveranderungen sind abzuwehren.
Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung
— Insgesamt schonender und sparsamer Umgang mit Boden
— Beschrankung der Bodenversiegelung auf das notwendige Maf3
Griinordnerische MaBnahme / Beriicksichtigung der Zielvorgabe
— In Auftragsflachen ist der Oberboden zu Beginn der BaumaBnahme abzuschieben und bis
zur weiteren Verwendung getrennt zu lagern.
In Bereichen in denen kein Abtrag erfolgt, oder der Abtrag nur so gering ist, dass eine min-
destens 10 cm dicke Oberbodenschicht verbleibt, wird der Oberboden nicht flachig abge-
schoben.
— Anlage von begriinten Dachern
— Beschrankung der versiegel- und befestigbaren Flachen
— Verwendung wasserdurchlassiger Belage fir PKW-Stellplatze
— Warten, Reinigen und Betanken von Baufahrzeugen nur auf geeigneten Flachen
— Zur Vermeidung von unndtiger Bodenverdichtung ist ein Befahren mit schweren Maschinen
auf Zeitrdume mit geeigneten Boden- und Witterungsverhaltnissen zu beschranken. Nach
Abschluss der BaumaBnahmen sind Bodenverdichtungen entsprechend der DIN 19731 zu
beseitigen
4.2. GRUNDWASSER / OBERFLACHENGEWASSER
Ziele des Umweltschutzes
GemaB den Vorgaben des NatSchG BW und des WHG bzw. des WG BW ist die Nutzungsféhig-
keit des Grundwassers zu schitzen. Es ist so zu bewirtschaften, dass eine nachteilige Verande-
rung des mengenmanigen und chemischen Zustands vermieden wird.
Dariliber hinaus ist eine dezentrale Beseitigung von Niederschlagswasser durch Versickerung o-
der ortsnahe Einleitung in ein oberirdisches Gewasser vorgegeben. Die Belange der Grundwas-
serneubildung sind zu bericksichtigen.
Des Weiteren sind die Vorgaben des Regionalplanes fiir den Bereich zur Sicherung von Wasser-
vorkommen zu beachten.
Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung
— Verringerung des Oberflachenabflusses
— Sicherung der Grundwasserneubildung
Griinordnerische MaBnahme / Beriicksichtigung der Zielvorgabe
— Anlage von begriinten Dachern
— Beschrankung der versiegel- und befestigbaren Flachen
— Verwendung wasserdurchlassiger Belage
— Warten, Reinigen und Betanken von Baufahrzeugen nur auf geeigneten Flachen
KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
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4.3. KLIMA / LUFTQUALITAT

Ziele des Umweltschutzes

Gemaf den Vorgaben des BNatSchG bzw. des NatSchG BW und des BImSchG soll Luftverun-
reinigungen entgegengewirkt werden. Kalt- und Frischluftentstehungsflachen sind zu erhalten.
Luftaustauschbahnen sind zu erhalten, zu entwickeln oder wiederherzustellen

Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung
— Sicherung eines ausgeglichenen Mikroklimas

Griinordnerische MaBnahme / Beriicksichtigung der Zielvorgabe
— Innere Durchgrinung mit Strduchern und Einzelbdumen

— Begrenzung der sich stark aufwarmenden Flachen (Versiegelung, nicht begriinte Belage)
auf das notwendige Minimum

— Anlage von begriinten Dachern

4.4, FLORA /FAUNA / BIOTOPSTRUKTUREN

Ziele des Umweltschutzes

Gemaf den Vorgaben des BNatSchG bzw. des NatSchG BW sind wild lebende Tiere und Pflan-
zen und ihre Lebensgemeinschaften, insbesondere die nach § 44 BNatSchG geschiitzten Arten,
zu schitzen.

Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung
— Minderung des Verlustes an Lebensraumstrukturen

— Keine erhebliche Beeintrachtigung lokaler Populationen geschitzter bzw. gefahrdeter Tier-
arten

Griinordnerische MaBnahme / Beriicksichtigung der Zielvorgabe
— Innere Durchgriinung mit Strduchern und Einzelbdumen
— Anlage von begriinten Dachern
— Zeitliche Beschrankung der Rodungsarbeiten/ Baufeldbereinigung von Oktober bis Februar

4.5. LANDSCHAFTSBILD / ORTSBILD

Ziele des Umweltschutzes

Gemah den Vorgaben des BNatSchG bzw. des NatSchG BW soll sich die Bebauung der Natur
und Landschaft anpassen. Die Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Natur und Landschaft sollen
gesichert werden und vor Beeintrachtigungen geschitzt werden.

Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung

— Erhalt landschaftsbildpragender Strukturen
— Naturnahe Gestaltung des Gebiets und Einbindung in die Landschaft

Griinordnerische MaBnahme / Beriicksichtigung der Zielvorgabe
— Innere Durchgriinung mit Strduchern und Einzelbdumen
— Anlage von begriinten Dachern

4.6. MENSCH / ERHOLUNG

Ziele des Umweltschutzes

Gemanf den Vorgaben des BNatSchG bzw. des NatSchG BW sind unbebaute Bereiche fiir die
Erholung zu erhalten und Beeintrachtigungen des Erlebnis- und Erholungswerts sind zu vermei-
den. Der Zugang zur freien Landschaft soll gewahrleistet sein. Nach den Vorgaben des BImSchG
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in Verbindung mit der BImSchV und DIN 18005 soll Larmeinwirkungen und Schadstoffbelastun-
gen entgegengewirkt werden.

Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung
— Erhalt vorhandener Wegebeziehungen
— Schutz gegen schadliche Umwelteinwirkungen
— Gerauschkontingentierung

Beriicksichtigung der Zielvorgabe

- S.o.
4.7. KULTUR- UND SACHGUTER
Ziele des Umweltschutzes
Gemanf den Vorgaben des BNatSchG sind historische Kulturlandschaften und —landschaftsteile
zu erhalten. Dariber hinaus sind gem. DSchG BW Kulturdenkmale zu erhalten.
Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung
— Schutz vor Zerstérung
Beriicksichtigung der Zielvorgabe
— Erkundung
4.8. EMISSIONEN / ABFALLE
Ziele des Umweltschutzes
Nach Vorgabe des BNatSchG sind hier die Belange des Umwelt- und Naturschutzes zu beachten.
Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung
— In diesem Zusammenhang wird auf die Einhaltung fachrechtlicher Anforderungen und Ver-
fahren hingewiesen.
Beriicksichtigung der Zielvorgabe
- S.o.
4.9. ERNEUERBARE ENERGIEN
Ziele des Umweltschutzes
Nach Vorgabe des BNatSchG sowie des EEG (Erneuerbare Energien Gesetz) soll der Aufbau ei-
ner nachhaltiger Energieversorgung Uber erneuerbare Energien geférdert werden.
Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung
— Einsatz von Methoden zur Gewinnung der Energieversorgung aus erneuerbaren Energien
Beriicksichtigung der Zielvorgabe
— Regelung der Bauvorschriften, so dass die Errichtung von Solaranlagen mdglich ist
4.10. LANDSCHAFTSPLAN / SONSTIGE PLANE, INSBESONDERE DES WASSER-, ABFALL- UND
IMMISSIONSSCHUTZRECHTS
Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung
— Vgl. Kap. 2.3
Beriicksichtigung der Zielvorgabe
— Vgl. oben beschriebene MaBnahmen, insb. Kap. 4.1, 4.2, 4.3 und 4.4
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‘ 5. PROGNOSE UBER DIE UMWELTAUSWIRKUNGEN - KONFLIKTANALYSE

In der Konfliktanalyse wird das komplexe Geflige ,Natur und Landschaft® in Einzelkomponenten
(Schutzgliter) zerlegt und hinsichtlich der Auswirkungen der geplanten Bebauung untersucht
(Konfliktdarstellung).
In Verbindung mit der im Kapitel 3 ermittelten Bedeutung und Empfindlichkeit des jeweiligen
Schutzgutes wird die vorhabenbedingte Wirkung ermittelt. Dabei fihren erhebliche und nachhal-
tige Beeintrachtigungen von Naturhaushalt und Landschaftsbild zu Eingriffen im Sinne des Na-
turschutzrechts (§ 14 BNatSchG).
Ein Eingriff ist als erheblich einzustufen, wenn die Funktion eines Schutzgutes mit hoher Bedeu-
tung betroffen ist. Bei Schutzgutern mittlerer Bedeutung ist die Erheblichkeit im Einzelfall zu pri-
fen.
Bei der Wirkung des Vorhabens wird nach bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren un-
terschieden. Diese Beschreibung erfolgt schutzgutbezogen.
Nach §13 BNatSchG sind ,erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft [...] vor-
rangig zu vermeiden®. Daher wurde zunachst in Kapitel 4 geprift, ob sich bei einzelnen Auswir-
kungen durch eine bestimmte Anordnung oder Art der Bauausfiihrung Beeintrachtigungen ver-
meiden oder vermindern lassen (Vermeidung/Minderung).
Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege vorrangig auszugleichen oder in sonstiger Weise zu kompensieren (Ausgleich /
Ersatz).
Ein Eingriff ist nicht zuldssig, wenn unvermeidbare Beeintrachtigungen nicht oder nicht in ange-
messener Frist ausgleichbar oder in anderer Weise kompensierbar sind und wenn die Belange
von Naturschutz und Landschaftspflege anderen Belangen im Range vorgehen.
Im Folgenden wird flr jeden Konflikt festgestellt, ob die Auswirkungen der neuen Bebauung
trotz Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen zu erheblichen und nachhaltigen Beeintrach-
tigungen und somit zu einem nicht vermeidbaren Eingriff im Sinne des Naturschutzrechts fihren
(Eingriffsbewertung).
Bei Nicht-Durchfiihrung der Planung
Bei einer Nicht-Durchfiihrung der Planung wiirde im Bereich des Plangebiets die jetzige Nut-
zung fortbestehen.
Bei Durchfiihrung der Planung
Baubedingte Wirkfaktoren

— Vorlbergehende zusatzliche Flacheninanspruchnahme, Verdichtung

— Vorlbergehende erhdhte L&rm- und Staubbelastung

—  Schadstoffeintrag
Anlagebedingte Wirkfaktoren

—  Versiegelung

— Beeintrachtigung / Verlust an Lebensrdumen (Flora / Fauna)

— Beeintrachtigung des Grundwasserkérpers

— Verringerung der Grundwasserneubildung

—  Erhdéhung des Oberflachenabflusses

— Beeintrachtigung des Kleinklimas
Betriebsbedingte Wirkfaktoren

—  Emissionen (L&rm, Staub, Licht, etc.)

— Schadstoffeintrag

— Beeintrachtigung an Lebensrdumen (Fauna)
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5.1. BODEN

Hinsichtlich der Bewertung der einzelnen Bodenfunktionen vgl. Kap. 3.3.

KONFLIKT B-1 VERSIEGELUNG (ANLAGEBEDINGT)

Im Allgemeinen gilt, dass alle B6den eine sehr hohe Empfindlichkeit gegenlber Versiegelung

besitzen und so eine Bebauung zu einer Neuversiegelung und damit zu einem vollstandigen

Verlust der Bodenfunktionen fihrt.

Vermeidung / Minderung Um den Versiegelungsgrad zu reduzieren werden fur private PKW-
Stellplatze, Zugénge und Stellplatze wasserdurchlassige Belage
vorgeschrieben.

Hochwertiger Oberboden ist zu Beginn der BaumaBnahme abzu-
schieben und bis zur weiteren Verwendung getrennt zu lagern.
Durch eine extensive Begriinung von Flachdéchern und flach ge-
neigten Dachern werden Bodenfunktionen, wie die Wasserspeiche-
rung und Produktion von Biomasse, zum Teil ersetzt.

Bewertung Es erfolgt trotz der MinimierungsmafBnahmen eine erhebliche und
nachhaltige Beeintrachtigung der Bodenfunktionen und somit ein
Eingriff i. S. d. § 20 NatSchG BW.

Ausgleichender Ersatz Kann der Ausgleich nicht im Schutzgut Boden ausgeglichen wer-
den, besteht die MAglichkeit des schutzgutiibergreifenden Aus-
gleichs. Der Umfang dieser MaBnahmen wird in Okopunkten nach
der Okokontoverordnung (OKVO, Dezember 2010) quantifiziert.
Die AusgleichsmaBnahmen werden zugeordnet. (Siehe Kapitel 6
und 7)

KONFLIKT B-2 VORUBERGEHENDE ZUSATZLICHE FLACHENINANSPRUCHNAHME /

VERDICHTUNG (BAUBEDINGT)

Wahrend der Bau- und ErschlieBungsphase werden die Bdden auch spater unbebauter Flachen

durch den Einsatz von schweren Geraten im Arbeitsraum in Anspruch genommen und stark

verdichtet.

Vermeidung / Minderung Die Beeintrachtigung kann durch Vorkehrungen zum Schutz von
Bodenflachen auBerhalb der Uberbaubaren Grundstiicksflachen
und der ErschlieBungsanlagen minimiert werden.

Die Beeintrachtigung von Béden kann dadurch minimiert werden,
dass die Wartung, Reinigung und Betankung von Baufahrzeugen
nur auf geeigneten Flachen stattfindet und dass das Befahren mit
schweren Maschinen auf Zeitrdume mit geeigneten Boden- und
Witterungsverhaltnissen beschrénkt wird.

Daruber hinaus sind nach Abschluss der BaumafBnahmen Boden-
verdichtungen entsprechend der DIN 19731 zu beseitigen. Nach
Bodenlockerungen bei trockenem Bodenzustand werden als Erst-
begrinung fir Grinflachen Uber 3 Jahre die Einsaat tief- und inten-
siv wurzelnder Pflanzenarten empfohlen.

Bewertung Durch die MinimierungsmafBnahmen kénnen die Beeintrachtigun-
gen soweit minimiert werden, dass keine erhebliche und nachhalti-
ge Beeintrachtigung der Bodenfunktionen und somit kein Eingriff i.
S. d. § 20 NatSchG BW verbleibt.

KONFLIKT B-3 SCHADSTOFFEINTRAG (BAU- UND BETRIEBSBEDINGT)

Die ErschlieBung und Bebauung kann den Eintrag von Schadstoffen in den Boden zur Folge

haben. Die anstehenden Bdden besitzen eine hohe Leistungsfahigkeit als Filter und Puffer.
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Vermeidung / Minderung Baubedingte Beeintrachtigungen kénnen durch bereits unter Kon-
flikt B-2 genannte Vorkehrungen beschrankt werden.
Betriebsbedingte Schadstoffeintrdge sind generell entsprechend
des Bodenschutzgesetzes zu vermeiden. Daher besteht keine er-
héhte Gefahr eines Schadstoffeintrags in den Boden.

Bewertung Durch die MinimierungsmaBnahmen kénnen die Beeintrachtigun-
gen soweit minimiert werden, dass keine erhebliche und nachhalti-
ge Beeintrachtigung der Bodenfunktionen und somit kein Eingriff i.
S. d. § 20 NatSchG BW verbleibt.

KONFLIKTUBERSICHT BODEN

Beeintrachtigungen / Konflikte® Nicht erheblich Erheblich
B-1 Versiegelung X
B-2 Vorlbergehende Flacheninanspruchnahme / Verdichtung X
B-3 Schadstoffeintrag X

Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung3 Verbleiben erhebliche

Beeintrachtigungen ?

Vi Wasserdurchlassige Belage fir PKW-Stellplatze, Zugange
und Zufahrten

V2 Sachgerechter Ausbau, Lagerung und Wiedereinbau von
Oberboden

V3 Extensive Dachbegriinung

V4 SchutzmaBnahmen vor baubedingtem und betriebsbeding-

tem Beeintréchtigungen (Flachen fir Wartung, Betankung
etc., Bauarbeiten an Witterung anpassen)

V5 Vermeidung von Verdichtung, MaBnahmen zur Bodenlo-
ckerung

ja

2 Unter Einbeziehung der MinimierungsmaBnahmen
® Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung sind Bestandteil eines "Bodenmanagementkonzeptes”, nahere Ausfiihrungen
hierzu s. Kap. 8.2
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5.2.

GRUNDWASSER / OBERFLACHENGEWASSER
Hinsichtlich der Bewertung des Schutzgutes vgl. Kap. 3.4.

KONFLIKT W-1 BEEINTRACHTIGUNG DES GRUNDWASSERKORPERS (BAU- UND
ANLAGEBEDINGT)

Ein dauerhafter Anschnitt von Grundwasser und eine dauerhafte Grundwasserabsenkung sind
nicht vorgesehen und nicht zul&ssig.

Eventuell entstehen punktuell Bauwerke, die durch Tiefgrindungen oder Verbaukdrper bis ins
Grundwasser reichen. Méglicherweise ist wahrend der Bauphase eine zeitweilige Um- oder Ab-
leitung von Grundwasser erforderlich.

Vermeidung / Minderung Verbot einer dauerhaften Grundwasserabsenkung.
Falls zeitweilige oder punktuelle Eingriffe in das Grundwasser be-
absichtigt sind, ist dafiir eine wasserrechtliche Erlaubnis einzuho-
len. Erforderliche MinimierungsmaBnahmen werden im Rahmen
dieses Verfahrens von der zustédndigen Behdrde festgesetzt.

Bewertung Es entsteht keine erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigung und
somit kein Eingriff i. S. d. § 20 NatSchG BW.

KONFLIKT W-2 SCHADSTOFFEINTRAG (ANLAGE-, BAU- UND BETRIEBSBEDINGT)

In Bereichen, in denen die schiitzenden Ton-Deckschichten abgetragen sind, besteht eine ge-
wisse Gefahr des Schadstoffeintrags in das Grundwasser.

Vermeidung / Minderung Die anlagebedingte Gefahr einer Auswaschung von Schadstoffen in
das Grundwasser wird durch Auftrag des vorhandenen, tonigen
Oberbodens am Ende der Modellierung vermieden.
Die baubedingte Beeintrachtigung kann dadurch vermieden wer-
den, dass die Wartung, Reinigung und Betankung von Baufahrzeu-
gen nur auf geeigneten Flachen und kein Umgang mit wasserge-
fahrdeten Stoffen stattfindet.

Bewertung Es entsteht keine erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigung und
somit kein Eingriff i. S. d. § 20 NatSchG BW.

KONFLIKT W-3 VERRINGERUNG DER GRUNDWASSERNEUBILDUNG
(ANLAGEBEDINGT)

Durch die Flachenversiegelung (Gebaude, ErschlieBungswege) wird die Grundwasserneubil-
dung beeintrachtigt. Das auf den Dachflachen anfallende Oberflachenwasser wird Uber ein
Mischsystem entwéssert.

Vermeidung/ Minderung Um den Versiegelungsgrad zu reduzieren werden flr private PKW-
Stellplatze, Zugénge und Stellplatze wasserdurchlassige Belage
vorgeschrieben.

Bewertung Die Grundwasserneubildung wird nicht nachhaltig beeintrachtigt. Es
entsteht kein Eingriff i. S. d. § 20 NatSchG BW.

KONFLIKT W-4 ERHOHUNG DES OBERFLACHENABFLUSSES (ANLAGEBEDINGT)

Durch die Erhéhung des Versiegelungsgrades besteht die Gefahr einer Beeintrachtigung der
Abflussregulation, da der Oberflachenabfluss erhéht und beschleunigt wird.

Vermeidung / Minderung Der Oberflachenabfluss wird durch wasserdurchlassige Beléage fur
private PKW-Stellplétze, Zugange und Stellplatze vermindert. Des
Weiteren wird der direkte Oberflachenabfluss von Flachdachern
durch eine extensive Dachbegriinung teilweise verringert.
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Bewertung Aufgrund der MinimierungsmaBnahmen wird der Oberflachenab-
fluss nicht nachhaltig beeintrachtigt. Es entsteht kein Eingriff i. S. d.
§ 20 NatSchG BW.

KONFLIKTUBERSICHT - WASSER

Beeintrachtigungen / Konflikte* Nicht erheblich Erheblich
W-1 Beeintrachtigung des Grundwasserkdrpers X
W-2 Schadstoffeintrag X
W-3 Verringerung der Grundwasserneubildung X
W-4 Erhéhung des Oberflachenabflusses X

Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung Verbleiben erhebliche
Beeintrachtigungen ?

VA1 Wasserdurchlassige Belage fiir PKW-Stellplatze, Zugange
und Zufahrten

V2 Sachgerechter Ausbau, Lagerung und Wiedereinbau des
Oberbodens

V3 Extensive Dachbegriinung

V4 SchutzmaBnahmen vor baubedingtem und betriebsbeding-

tem Beeintrachtigungen (Flachen fir Wartung, Betankung
etc., Bauarbeiten an Witterung anpassen)

nein
* Unter Einbeziehung der MinimierungsmaBnahmen
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5.3. KLIMA / LUFTQUALITAT

Hinsichtlich der Bewertung des Schutzgutes vgl. Kap. 3.5.

KONFLIKT K-1 EMISSIONEN (LARM, STAUB, ETC.) (BAUBEDINGT)

Wahrend der BaumaBnahmen kann es zu baubedingten Emissionen wie Larm oder Staub

kommen.

Bewertung Da die Emissionen nur temporar auftreten, kann davon ausgegan-
gen werden, dass keine wesentlichen erheblichen Beeintréachtigun-
gen durch Emissionen anfallen.

Insgesamt gesehen, entsteht keine erhebliche und nachhaltige Be-
eintrachtigung und somit kein Eingriff i. S. d. § 20 NatSchG BW.

KONFLIKT K-2 EMISSIONEN (STAUB, LUFTSCHADSTOFFE, ETC.) (BETRIEBSBEDINGT)

Im Plangebiet ist eine Zunahme des Verkehrs und der damit verbundenen Emissionen (Larm,

Abgase) zu erwarten.

Vermeidung / Minderung Die Nutzung von Solarenergie ist zulassig.

Aufgrund der geringen GebietsgréBe und der kurzen Erschlie-
BungsstraBe ist mit keiner wesentlichen Zunahme an Emissionen
zu rechnen. Somit fallen keine erheblichen Beeintrachtigungen an.

Bewertung Der etwas héhere Zu- und Abfahrtsverkehr, sowie der Verkehr im
Plangebiet werden als nicht erheblich eingestuft.

Es entsteht kein Eingriff i. S. d. § 20 NatSchG BW.

KONFLIKT K-3 BEEINTRACHTIGUNG DES KLEINKLIMAS (ANLAGEBEDINGT)

Far das Kleinklima relevante Flachen zur Frischluftentstehung sowie Flachen flr die klimatische

Ausgleichsfunktion werden durch die Bebauung und Versiegelung verringert.

Vermeidung / Minderung Um den Eingriff in das Kleinklima zu minimieren werden im Bebau-
ungsplan Pflanzgebote fiir Einzelbdume und Stréducher festgesetzt.
Als weitere MinimierungsmaBnahme wird eine extensive Begri-
nung von Flachd&chern vorgeschrieben.

Bewertung Das Plangebiet besitzt eine hohe Bedeutung fiir die Frischluftent-
stehung und eine mittlere Bedeutung fiir die klimatische Aus-
gleichsfunktion. Aufgrund der inneren und &uBeren Durchgriinung
im Bebauungsplangebiet werden die klimatischen Beeintrachtigun-
gen als gering angesehen.

Unter Einbeziehung der MinimierungsmaBnahmen entsteht kein
Eingriff i. S. d. § 20 NatSchG BW.
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KONFLIKTUBERSICHT — KLIMA / LUFTQUALITAT

Beeintrachtigungen / Konflikte®

Nicht erheblich Erheblich

K-1
K-2
K-3

Belastung mit Emissionen (baubedingt)
Belastung mit Emissionen

Beeintrachtigung des Kleinklimas

Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung

Verbleiben erhebliche
Beeintrachtigungen ?

V3
V6

Extensive Dachbegriinung

Festsetzung von Pflanzgeboten (Einzelb&u-
me/Straucher)

nein

® Unter Einbeziehung der MinimierungsmaBnahmen
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5.4.

FLORA /FAUNA / BIOTOPSTRUKTUREN

Hinsichtlich der Bewertung der einzelnen Biotopstrukturen und der vorhandenen Tierwelt vgl.
Kap.3.6.

Eine Gegenuberstellung der Biotopstrukturen in Bestand und Planung unter Bertcksichtigung
der FlachengrdBe und ihrer Wertigkeit erfolgt in Kapitel 6.

KONFLIKT F-1 BEEINTRACHTIGUNG / VERLUST AN LEBENSRAUMEN (FLORA)
(ANLAGEBEDINGT)

Durch die geplante Wohnbebauung gehen im Plangebiet strukturreiche Flachen sowie ein nach
§ 33 BNatschG BW geschiitztes Biotop (Feldhecke) verloren.

Vermeidung / Minderung Im Bebauungsplan werden Pflanzgebote flr Einzelbdu-
me/Strauchern festgesetzt. Als weitere MinimierungsmaBnahmen
werden eine extensive Begriinung von Flachdachern vorgeschrie-
ben.

Bewertung Der Verlust der héherwertigen Strukturen wird als eine nachteilige
Beeintrachtigung flr das Schutzgut Flora eingestuft. Daher wird der
Verlust der vorhandenen Biotopstrukturen als Eingriff nach § 20
NatSchG BW bewertet.

KONFLIKT F-2 BEEINTRACHTIGUNG / VERLUST AN LEBENSRAUMEN (FAUNA)
(ANLAGEBEDINGT)

Durch die geplante Bebauung gehen die vorhandenen Biotopstrukturen (Streuobst, Feldhecke,
Wiese) verloren.

Damit keine erheblichen Beeintrachtigungen der vorhandenen Tierpopulationen entstehen sind
gof. Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich, siehe Spezielle artenschutzrechtliche Pri-
fung des Planungsbiiro Beck und Partner, vom 17.11.2015:

Da wéahrend der Begehung keine Nachweise von Reptilien erbracht wurden, sind bei der Kon-
fliktermittlung Végel und Flederm&use behandelt worden.

Vogel

Unmittelbaren Revierverlust und damit auch Verlust ihrer Fortpflanzungsstatte (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG) erleiden Girlitz, Kohimeise und Buchfink. Angesichts der Ausstattung des Gebiets
auch mit unbesetzten Hohlen wird es diesen 3 Revierinhabern méglich sein, im unmittelbaren
Umfeld unbesetzte Reviere, auch Baumhdéhlen, zu finden, sodass aus gutachterlicher Sicht die
6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Vorgezogene Ausgleichs-
maBnahmen geman § 44 (5) Satz 2 BNatSchG sind demnach eigentlich nicht notwendig, es
wird jedoch angeregt, 2 Nistkésten fiir kleine héhlenbritende Arten (s.0.) in der nédchsten Nach-
barschaft aufzuhangen.

Der Erhalt der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang kann aus gutachterlicher
Sicht auch fur die unmittelbar angrenzend beobachteten Reviere von Amsel, Hecken-braunelle
und Mdnchsgrasmiicke angenommen werden. In ihrem Falle wére es méglich, dass die Bau-
maBnahmen und spéter die Wohnbebauung sie zum Ausweichen auf etwas entferntere Flachen
zwingt.

Aufgrund der geringen FlachengréBe des Bebauungsplangebietes ist nicht zu erwarten, dass
essentielle Nahrungshabitate vernichtet oder so erheblich beeintrachtigt werden, dass dadurch
die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entféllt (§ 44 (1) Nr. 3
BNatSchG).

Die weiter entfernt lebenden Végel werden durch das Vorhaben nicht gestért, sofern in deren
Revieren keine MaBnahmen (Lagerplatz, Abstellplatz fir Baustellenfahrzeuge etc.) stattfinden.
Das Eintreten der Verbotstatbestédnde des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung wah-
rend sensibler Zeiten) ist daher nicht zu erwarten.
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Wichtig zur Einhaltung des Tétungsverbots nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ist die Rodung der
Gehdlze und die Baustelleneinrichtung im Winterhalbjahr, wenn keine Eier oder Jungvdgel in
den Nestern liegen.

Fledermause

Die Betroffenheit der Fledermause wird in Form einer Habitatpotentialanalyse geprift.

Das Tétungsverbot nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG kann eingehalten werden, wenn die Baume
im Winterhalbjahr gefallt werden. Zu dieser Zeit halten sich mit sehr groBer Wahrscheinlichkeit
keine Flederm&use in den Bdumen auf. Durch diese MaBnahme kann auch eine erhebliche St6-
rungen wahrend sensibler Zeiten vermieden werden (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG).

Eine Entnahme von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten findet nicht statt. Auch werden keine es-
sentiellen Teilhabitate (z.B. Nahrungshabitate) so erheblich gestért, dass dadurch die Funktions-
fahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten vollstédndig entfallt. Fir Fledermause sind aller-
dings Quartierbdume auch ein Teilhabitat. Auch wenn dieses in diesem konkreten Fall nicht es-
sentiell ist (es liegen viele weitere H6hlenbdume im unmittelbaren Umfeld vor; siehe Karte 1), so
sollte doch, um die ékologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang auf jeden Fall ununter-
brochen zu wahren, zwei Fledermauskasten an Baume ohne Héhlen im Umfeld gehangt wer-
den.

So kann sicher das Schadigungsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG umgangen werden.

(VGL. SPEZIELLE ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG, PLANUNGSBURO BECK UND PARTNER, 17.11.2015)

Zauneidechsen

Nachdem die untere Naturschutzbehdrde im April 2017 Fotos von Zauneidechsen im Plangebiet
Ubergeben wurden, hat die Stadt die Planbar Guthler GmbH mit einer erneuten faunistischen
Untersuchung dieser Tiergruppe beauftragt. Im Rahmen der Untersuchung wurden insgesamt
drei Zauneidechsen festgestellt.

Der Gutachter gibt fir die Artengruppe der Zauneidechsen folgende VermeidungsmaBnahmen
sowie notwendige CEF-MaBnahmen vor.

VermeidungsmaBnahmen Vergramung der Eidechsen, Gehdlzeingriffe auBerhalb der
Brutzeiten der Vdgel, Kein Einsatz von schweren Maschinen
fir das auf-den-Stock-setzen von Geholzen, 06kologische
Baubegleitung, keine Baustelleneinrichtungs- und Lagerfla-
chen im Bereich der potenziellen Zauneidechsenlebensrau-
me, potenzielle Zauneidechsenlebensrdume auBerhalb des
Geltungsbereichs sind durch Baufeldbegrenzung zu sichern,
Wahrend der gesamten Bauphase sind die potenziellen Zau-
neidechsenlebens-rdume auBBerhalb des Geltungsbereichs vor
Schadstoffeintrag wirkungsvoll durch die Einhaltung der ein-
schlagigen Sicherheitsvorschriften beim Baubetrieb zu schit-
zen.

CEF-MaBnahmen Anlegen von Steinwallen, Totholzhaufen und Erd-/Sandlinsen,
Pflanzungen von Gehdlzen, Erhalt der Fettwiese mit lhren
Gehdlzstrukturen

Nach Umsetzung der CEF-MaBnahmen sind die geplanten BaumaBnahmen nach den Erkennt-
nissen der durchgeflihrten Untersuchung nicht geeignet Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG zu
verletzen und damit aus arten-schutzrechtlicher Sicht zulassig.

(VGL. SPEZIELLE ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG, PLANBAR GUTHLER GMBH, 27.10.2017 UND AUSFUHRUNGSPLANU_NG ZUR
UMSETZUNG VON CEF-MABNAHMEN FUR ZAUNEIDECHSEN IM BEREICH DER FLURSTUCKE NR. 7438 UND 7439, PLANBAR GUTHLER
GMBH, 23.02.2018)
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KONFLIKTUBERSICHT — FLORA / FAUNA / BIOTOPSTRUKTUREN

Beeintrachtigungen / Konflikte® Nicht erheblich Erheblich
F-1 Beeintrachtigung / Verlust an Lebensradumen (Flora) X
F-2 Beeintrachtigung / Verlust an Lebensrdumen (Fauna) X

Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung Verbleiben erhebliche

Beeintrachtigungen ?

V3 Extensive Dachbegriinung

V6 Festsetzung von Pflanzgeboten (Einzelbdume/Straucher)

V7 Anbringung von zwei Fledermauskéasten

V8 Zeitliche Beschrankung der Gehdlzrodung und Baustellen-

einrichtung (im Winter)
V9 Anbringung von zwei Nistkasten
ja

6 Unter Einbeziehung der MinimierungsmafBnahmen
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5.5.

LANDSCHAFTSBILD / ORTSBILD

KONFLIKT L-1 BEEINTRACHTIGUNG DES LANDSCHAFTSBILDES (ANLAGEBEDINGT)

Das Plangebiet besitzt fiir das Schutzgut Landschaftsbild / Ortsbild eine hohe Bedeutung (vgl.
Kap. 3.7)

Das Plangebiet selbst liegt am 6stlichen Randbereich von Besigheim und schlie3t an ein beste-
hendes Siedlungsgebiet an.

Aufgrund der begriinten Lage ist das Plangebiet nicht gut einsehbar.

Um das geplante Wohngebiet besser in die umgebende Landschaft zu integrieren und um die
visuellen Stérungen aufgrund der Wohnbebauung zu mindern, sind zur inneren Durchgriinung
Pflanzungen von Einzelbdumen/Strauchern geplant. Zur &uBeren Eingriinung sind Pflanzgebote
von Baumpflanzungen als Einzelbdume/Strauchern, sowie Dachbegriinungen vorgesehen.

Vermeidung / Minderung Als Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen werden im Bebau-
ungsplan Pflanzgebote fir Einzelbdume/Straucher festgesetzt. Als
weitere MaBnahmen wird eine extensive Begriinung von Flachda-
chern vorgeschrieben.

Bewertung Da das Plangebiet eine hohe Bedeutung fiir das Schutzgut Land-
schaftsbild hat, wird zur Vermeidung und Minimierung die innere
Durchgriinung mit Obstb&dumen festgelegt. Hierdurch soll der Cha-
rakter des Gebiets als Flache eines Streuobstkomplexes weitest-
gehend beibehalten werden. Zur Eingrinung des Planbereichs wird
zusatzlich die Pflanzung von Strduchern in den Bereichen, die an
die freie Landschaft grenzen, festgelegt. Des Weiteren sind die Da-
cher der Hauptgebaude und Garagen zu Begriinen. Somit verblei-
ben aufgrund der MaBnahmen in Zusammenhang mit der schlech-
ten Einsehbarkeit des Gebiets keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen im Sinne des § 20 NatSchG BW i.V.m. § 44 BNatSchG.

KONFLIKTUBERSICHT - LANDSCHAFTSBILD

Beeintrachtigungen / Konflikte’ Nicht erheblich Erheblich
L-1 Beeintrachtigung des Landschaftsbildes X
Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung Verbleiben erhebliche

Beeintrachtigungen ?

V3 Extensive Dachbegriinung
V6 Festsetzung von Pflanzgeboten (Einzelbiu-
me(Obstbaume)/Stréaucher)
nein
7 Unter Einbeziehung der MinimierungsmaBnahmen
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5.6.

MENSCH

Hinsichtlich der Bewertung vgl. Kap. 3.8. Hierbei wird das Plangebiet fir die Erholung sowie fur
den wirtschaftlichen Nutzen von geringer Bedeutung eingestuft. Die Eignung fiir Wohnen ist von
sehr hoher Bedeutung.

KONFLIKT M-1 EMISSIONEN / IMMISSIONEN (LARM) (ANLAGEBDINGT)

Das Plangebiet ist keinen wesentlichen Emissionen ausgesetzt. Durch die geplante Wohnbe-
bauung sind keine wesentlichen Emissionen zu erwarten.

Bewertung Durch die Wohnnutzung entstehen keine erhebliche und nachhalti-
ge Beeintrachtigung und somit kein Eingriff i. S. d. § 20 NatSchG
BW.

KONFLIKT M-2 VERLUST VON ERHOLUNGSFLACHEN
Das Plangebiet besitzt als Erholungsflache nur eine geringe Eignung.

Bewertung Da das Plangebiet nur eine geringe Bedeutung als Erholungsflache
besitzt erfolgt durch die Umnutzung kein Eingriff i.S. d. § 20
NatSchG BW.

KONFLIKT M-3 VERLUST VON WIRTSCHAFTLICHEN ERTRAGSFLACHEN
(ANLAGENBEDINGT)

Der wirtschaftliche Nutzen im Planbereich ist von geringer Bedeutung.

Bewertung Die Einnahmesituation der jetzigen Nutzer wird sich nicht erheblich
andern.

KONFLIKTUBERSICHT - MENSCH

Beeintrachtigungen / Konflikte® Nicht erheblich Erheblich
M-1 Emissionen/ Immissionen (L&rm) X
M-2 Verlust von Erholungsflachen X
M-3 Verlust von wirtschaftlichen Ertragsflachen X
Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung Verbleiben erhebliche
Beeintrachtigungen ?
nein
8 Unter Einbeziehung der MinimierungsmaBnahmen
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5.7.

5.8.

5.9.

5.10.

5.11.

KULTUR- UND SACHGUTER
Es besteht Meldepflicht von Bodenfunden gem. §§ 20 und 27 Denkmalschutzgesetz.

Kulturglter sind nicht gefahrdet.

EMISSIONEN / ABFALLE

Hinsichtlich der Schallemissionen wird es zu keiner Beeintrachtigungen kommen
(vgl. auch Kap. 5.6).

ERNEUERBARE ENERGIEN

Ziele des Umweltschutzes

Nach Vorgabe des BNatSchG sowie des EEG (Erneuerbare Energien Gesetz) soll der Aufbau
einer nachhaltiger Energieversorgung Uber erneuerbare Energien gefdrdert werden.

Ziele bei Verwirklichung des Vorhabens / Vermeidung und Verringerung
— Einsatz von Methoden zur Gewinnung der Energieversorgung aus erneuerbaren Energien

Beriicksichtigung der Zielvorgabe
— Regelung der Bauvorschriften, so dass die Errichtung von Solaranlagen méglich ist

LANDSCHAFTSPLAN / SONSTIGE PLANE, INSBESONDERE DES WASSER-, ABFALL-
UND IMMISSIONSSCHUTZRECHTS

Die Flachen sind im Landschaftsplan zum Erhalt und zur Sicherung vorgesehen.

In diesem Bereich sollen der Erhalt und die Sicherung von Natur und Landschaft im Hinblick auf
den Schutz und die Erhaltung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes gesichert werden.

Aufgrund der kleinflachigen Nutzung ist der Eingriff in die ausgewiesene Flache als gering zu
bewerten.

WECHSELWIRKUNGEN ZWISCHEN DEN SCHUTZGUTERN IM PLANGEBIET

Bei der Beschreibung der Wechselwirkungen geht es um die Wirkungen, die durch eine gegen-
seitige Beeinflussung der Umweltbelange entstehen.

Weitere Wechselbeziehungen, neben der im Rahmen der fur die einzelnen Schutzglter durch-
gefuhrten Konfliktanalyse bestehen nicht.
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6. BILANZ EINGRIFF - AUSGLEICH

Die Analyse von Bestand und Planung hat zum Ergebnis, dass die geplante Bebauung bzw. de-
ren Vollzug zu Eingriffen in den Naturhaushalt gemafi §18 BNatSchG bzw. § 20 NatSchG BW
fOhrt.

Im vorliegenden Fall ist der Eingriff erforderlich und insgesamt nicht vermeidbar. Soweit méglich
sind MinimierungsmaBnahmen vorgesehen.

Die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind auf der Gesamtflache nicht vor-
rangig, da es sich im Plangebiet nicht um naturschutzfachlich besonders hochwertige oder be-
sonders schitzenswerte Bereiche handelt.

Far die Schutzgiter, bei denen Eingriffe entstehen, werden Einzelbilanzen aufgestellt.

Erhebliche Beeintrachtigungen ergeben sich bei folgenden Schutzgiitern:

— Boden
— Flora/ Fauna / Biotopstrukturen

Im Rahmen der nachfolgenden Eingriffs-/Ausgleichs-Bilanzierung erfolgt die Ermittlung des Kom-
pensationsbedarfs

— fiir das Schutzgut Boden geman den Arbeitshilfen des Umweltministeriums — ,BEWERTUNG VON BODEN
NACH IHRER LEISTUNGSFAHIGKEIT* (2. Uberarbeitete Neuauflage 2010) sowie ,DAS SCHUTZGUT BODEN IN
DER NATURSCHUTZRECHTLICHEN EINGRIFFSREGELUNG" (2.Auflage, Dezember 2012)

—  fiir das Schutzgut Flora / Fauna / Biotopstrukturen gemaf der ,VERORDNUNG DES MINISTERIUMS FUR
UMWELT, NATURSCHUTZ UND VERKEHR UBER DIE ANERKENNUNG UND ANRECHNUNG VORZEITIG
DURCHGEFUHRTER MABNAHMEN ZUR KOMPENSATION VON EINGRIFFSFOLGEN" (Okokontoverordnung —
OKVO), Dezember 2010

An dieser Stelle wird auf die Benutzerhinweise aus der Arbeitshilfe zur Biotoptypenbewertung
hingewiesen. Im dortigen Kapitel 4.4.3 werden hinsichtlich der Grenzen der bilanzierenden Be-
wertung folgende Aussagen getroffen:

"Die in einem Planungsgebiet ermittelten Biotopwertigkeiten lassen sich bilanzieren:
fur die einzelnen Biotoptypen oder als Gesamtbilanz des betrachteten Gebiets.

Eine Gesamtbilanz kann insbesondere einer zusammenfassenden Ergebnisdarstel-
lung im Verfahren der Eingriffs-/ Ausgleichsregelung und somit einem Uberblick und
einer Orientierung dienen.

Nicht geeignet ist sie jedoch als alleinige Basis fir eine Konfliktanalyse oder fiir die
Ableitung geeigneter Kompensationsmafnahmen.

Ermittelt wird ndmlich mit der Gesamtbilanz der ,,Durchschnittswert der Biotope*, der
far sich allein aber nicht Ausdruck des Konfliktpotenzials ist, und aus dem allein sich
auch keine konkreten Anforderungen an AusgleichsmaBnahmen ableiten lassen. Die
Konfliktanalyse und die Ableitung von Kompensationsmal3nahmen muss daher stets
auf Grundlage der betroffenen Biotoptypen vorgenommen werden."

Da auch das Schutzgut Boden Indikatorfunktion fir die Gbrigen Schutzgiter besitzt, ist diesem
Sachverhalt insoweit Rechnung getragen, als dass ein Ausgleich innerhalb des Schutzgutes Bo-
den in der Regel nicht erfolgen kann. Eine schutzgutiibergreifende ErsatzmaBnahme wirkt sich
somit auch auf die anderen betroffenen Funktionen der Ubrigen Schutzgiiter positiv aus.
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6.1. SCHUTZGUT BODEN
Eingriffsbewertung
Zur Ermittlung der zukiinftig versiegelten Flache wird von der maximal zuldssigen Uberbaubaren
Grundstlcksflache (Grundflachenzahl GRZ) ausgegangen. Im Planungsgebiet ist eine GRZ von
0,4 festgesetzt. Fir die Bilanzierung wird jedoch die maximale Uberschreitung der GRZ von 0,6
miteingerechnet. D.h. bei der Berechnung des Kompensationsbedarfes fiir das Schutzgut Boden
wird davon ausgegangen, dass die in § 19 (4) BauNVO bezeichneten Anlagen vollsténdig versie-
gelt werden.
Die Ermittlung des Eingriffs erfolgt geman der Arbeitshilfe — ,Das Schutzgut Boden in der natur-
schutzrechtlichen Eingriffsregelung” (2.Auflage, Dezember 2012) funktionsbezogen.
Der Kompensationsbedarf wird anhand folgender Formel in Bodenwerteinheiten (BWE) berech-
net:
KB [BWE] = F[m? x (WvE — WnE)
Kompensations- = Eingriffsflache [m?] x  (Wertstufe vor — Wertstufe nach
bedarf [BWE] dem Eingriff dem Eingriff)
Der Kompensationsbedarf im Schutzgut Boden nach einer Bilanzierung in BWE in Okopunkte
(OP) umgerechnet.
Vor dem Eingriff
Bezeichnung BWE Flicheingm Summe in BWE Summe in OP
Versiegelung o 414 - -
Teilversiegelung 1 0 - -
Unversiegelt 2 4.823 9.646 38.584
Summe 5.237 9.646 38.584
Nach dem Eingriff
Bezeichnung BWE Flicheingm Summe in BWE Summe in OP
Versiegelung (0] 3.432 - -
Teilversiegelung 1 0 - -
Unversiegelt 2 1.805 3.610 14.440
Summe 5.237 3.610 14.440
Bilanzierung - 6.036 - 24.144
Die Planung fiihrt zu einem Defizit von — 6.036 BWE bzw. um —24.144 OP.
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Extensive Dachbegriinung

Zur Minimierung des Eingriffs wird im Bebauungsplan fiir Déacher von Hauptgeb&uden, Gara-
gen und Uberdachten Stellplatzen eine extensive Dachbegriinung mit einer Substratstarke von
mindestens 15 cm festgesetzt. Aufgrund technischer aufbauten, Randstreifen etc. wird im Rah-
men der MinimierungsmaBnahme von 80% Dachbegriinung ausgegangen. Je geplantes Grund-
stlick wird von einer begriinten Garage bzw. einem begriintem Carport ausgegangen.

Bezeichnung BWE Fliche ingm Summe in BWE Summe in Okopunkten
Dachbegriinung 0,75 1.570 1.178 4.710
Summe 1.570 1.178 4.710
Bilanzierung 1.178 4.710

Die MinimierungsmaBnahme fiihrt zu einem Gewinn an 1.178 BWE bzw. 4.710 OP.

Bewertung Schutzqut Boden

Far das Schutzgut Boden besteht ohne eine Anrechnung der Dachbegriinung und Uberdecken
baulicher Anlagen ein Defizit von — 6.036 BWE x 4 OP/BWE-= - 24.144 OP.

Eine Dachbegriinung fiihrt zu einem Gewinn an 1.178 BWE x 4 OP/BWE = 4.710 OP.

Bei dem vorliegenden Gesamtfunktionsverlust ergibt sich somit ein Defizit fiir das Schutzgut Bo-
den von rund

-24.144 OP + 4.710 OP = - 19434 OP
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6.2.

SCHUTZGUT FLORA / FAUNA / BIOTOPSTRUKTUREN

Flora / Biotopstrukturen

Bestand Flache |Grund- Faktor [Biotop-
in m2 wert wert
Versiegelte / Teilversiegelte Flache
60.10 Von Bauwerken bestandene Flachen 360 1 360
60.21 Voll versiegelte Flache (Asphalt) 54 1 54
Unversiegelte Flache
33.41 Fettwiese (mittel) 312 13 4.056
41.20 Feldhecke 240 18 4.320
45.40 b Streuobstbestand (Mittelstamm) auf 733 16 11.728
Fettwiese mittlerer Standorte (intensiv
gepflegt)
45.40 b Streuobstbestand (Mittelstamm) auf 579 19 11.001
Fettwiese mittlerer Standorte (mittel)
45.40 b Streuobstbestand (Mittelstamm) auf 626 16 10.016
Fettwiese mittlerer Standorte (mit
Gehélzaufwuchs)
45.40 b Streuobstbestand (Gemischt) auf Fettwiese 929 17 15.793
mittlerer Standorte (mit Gehdlzaufwuchs)
60.25 Grasweg 172 6 1.032
60.60 Garten 1.232 6 7.392
Summe in m2 5.237
Summe in Biotopwertpunkten | 65.752
Planung Flache |Grund- Faktor
in m2 wert
Versiegelte / Teilversiegelte Flache
60.10 Reines Wohngebiet (GRZ Uberschreitung
0,6) 1.137 1 1.137
60.21 Versiegelte StraBe (Verkehrsflachen) 725 1 725
Unversiegelte Flache
60.50 Dachbegriinung 1.570 4 6.280
44.22 Straucher (Pfg 3) 181 6 1.086
60.60 __Garten | 1.624| 6 | | 9.744
Einzelbaume / Baumgruppen Anzahl StU
45.30a Einzelbdume (Pfg 1) 3 6 85 1.530
45.30a Einzelbdaume (Pfg 2) 15 6 85 7.650
Summe in m2 5.237
Summe in Biotopwertpunkten | 28.152
Differenz Planung - Bestand -37.600

Die Bilanz ergibt fir das Teil-Schutzgut Flora / Biotopstrukturen rein rechnerisch ein Defizit an —

37.600 OP.

Trotz einer groBzligigen Ausweisung von Pflanzgebote fiir Einzelbdume/Straucher entsteht ein

Eingriff im Teil-Schutzgut Flora / Biotopstrukturen.

Das Defizit resultiert aus dem Verlust von mittel- bis hochwertigen Streuobstwiesen, sowie aus

dem Verlust der bestehenden Feldhecke.

Fauna:

Auf Kapitel 3.6 und 5.4 (Fauna) und die Spezielle Artenschutzrechtliche Priifung des Planungsbi-

ros Beck und Partner, vom 17.11.2015, wird verwiesen.
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7. MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG, VERRINGERUNG UND ZUM AUSGLEICH ‘

Soweit es technisch und wirtschaftlich méglich ist, werden Vermeidungs- und Minimierungs-
mafBnahmen durchgefihrt, um Beeintrdchtigungen zu verringern.

Far nicht vermeid- oder verminderbare Eingriffe werden, soweit méglich, gleichartige Aus-
gleichsmaBnahmen durchgefiihrt.

Mit den vorgesehenen Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen werden die durch erhebliche Beein-
trachtigungen infolge der Planung verursachten Eingriffe im Sinne des § 15 Abs. 2 BNatSchG
und § 21 Abs. 5 NatSchG BW ausgeglichen.

7.1. MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND VERRINGERUNG

Die nachfolgende Tabelle fuhrt die einzelnen MaBnahmen auf und stellt dar, auf welche
Schutzgiiter sie sich positiv auswirken.

VermeidungsmaBnahmen
Nr. MaBnahme -
b
L S o
28l 8| L a5
O o S o T 9
c lv5| 5| S |89 §
s |g 2 @« s |8 | 2
g |2 8| E s |S 2| &
m |68 & L |3@| S
VA1 Wasserdurchlassige Belage fir PKW-Stellplatze, X X
Zugéange und Zufahrten
V2 Sachgerechter Ausbau, Lagerung und Wiederein- X X
bau von Oberboden
V3 Extensive Dachbegriinung X X X X X
V4 SchutzmaBnahmen vor baubedingtem und be-
triebsbedingtem Beeintréachtigungen (Flachen fir X X
Wartung, Betankung etc., Bauarbeiten an Witterung
anpassen)
V5 Vermeidung von Verdichtung, MaBnahmen zur Bo- X
denlockerung
V6 Festsetzung von Pflanzgeboten (Einzelb&u- X X X
me/Straucher)
V7 Anbringung von zwei Fledermauskasten X
V8 Zeitliche Beschrankung der Gehélzrodung und X
Baustelleneinrichtung (im Winter)
V9 Anbringung von zwei Nistkasten X

7.2. BESCHREIBUNG DER AUSGLEICHS- UND ERSATZMABNAHMEN

Die rechtliche Absicherung der Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen erfolgt Uber eine textliche
Festsetzung im Bebauungsplan.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch das Bebauungsplangebiet ,Ingersheimer Feld VI — Ver-
langerung Neckarblick® ergeben sich bei folgenden Schutzgtitern:

— Boden
—  Flora/ Fauna
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BrenzstraBBe 21 71636 Ludwigsburg Tel.: 07141/44 14- 0 Fax: 07141/44 14 14 m



Umweltbericht inkl. Griinordnungsplan " Ingersheimer Feld VI — Verlangerung Neckarblick* Seite 42
MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich

Im B-Plangebiet entsteht fir das Schutzgut Boden ein Defizit von 6.036 BWE. Dies entspricht
einem Kompensationsbedarf von 6.036 BWE * 4 OP/BWE = 24.144 OP.

Eine Dachbegriinung als MinimierungsmaBnahme fiihrt zu einem Gewinn an 4.710 OP.

Far das Schutzgut Flora / Fauna / Biotopstrukturen fiihrt die Umsetzung der Planung zu ei-
nem Defizit von 37.600 Biotopwertpunkten = 37.600 OP.

Durch die Planung kommt es zu einem Gesamtdefizit von:

- -24.144 OP + 4.710 OP - 37.600 OP = - 57034 OP

Die Bilanzierung der KompensationsmaBnahmen erfolgt

—  flr das Schutzgut Flora / Fauna / Biotopstrukturen geman der Biotoptypenbewertung Baden-
Wiirttemberg nach der VERORDNUNG DES MINISTERIUMS FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND VERKEHR
UBER DIE ANERKENNUNG UND ANRECHNUNG VORZEITIG DURCHGEFUHRTER MABNAHMEN ZUR
KOMPENSATION VON EINGRIFFSFOLGEN (Okokontoverordnung — OKVO), Dezember 2010

—  fiir das Schutzgut Boden geman dem Leitfaden DAS SCHUTZGUT BODEN IN DER
NATURSCHUTZRECHTLICHEN EINGRIFFSREGELUNG, 2. Uberarbeitete Auflage, Dezember 2012 bzw. der
VERORDNUNG DES MINISTERIUMS FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND VERKEHR UBER DIE ANERKENNUNG UND
ANRECHNUNG VORZEITIG DURCHGEFUHRTER MABNAHMEN ZUR KOMPENSATION VON EINGRIFFSFOLGEN
(Okokontoverordnung — OKVO), Dezember 2010

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure

BrenzstraBBe 21 71636 Ludwigsburg Tel.: 07141/44 14- 0 Fax: 07141/44 14 14 m



Umweltbericht inkl. Griinordnungsplan " Ingersheimer Feld VI — Verlangerung Neckarblick* Seite 43
MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich

7.4.

AUSGLEICHS- UND ERSATZMABNAHME AE-1: ANLAGE EINER STREUOBSTWIESE

Wirkungsbereich Biotope

Als Lebensraum fiir zahlreiche Tier- und Pflanzenarten sind entlang des Neckars auf einer in-
tensiv genutzten Wiesenflache (Fettwiese mittlerer Standorte 33.41) eine Extensivierung der
Wiesenflache sowie eine zusatzliche Pflanzung von Obstbaumen (45.40b) vorgesehen.

Die Ausgleichsflache ist im Plan ,Ausgleichs- und ErsatzmaBnahme AE-1“ dargestellt. Die
MaBnahme wird auf einer Teilflache von dem Grundstlck FIstNr. 4817 durchgefiihrt. Die ge-
plante Streuobstwiese hat Insgesamt eine GrdBe von ca. 6850 m2. Auf der Flache sind 42
Obstbaume zu pflanzen (2 ca. 60 Obstbaume/ha).

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen wurde festgestellt, dass die Obstwiese im Gel-
tungsbereich des Bebauungsplanes (Eingriffsgebiet) einigen Végeln als Bruthabitat dient.

Ziel der MaBnahme entlang des Neckars (Ausgleichsgebiet) ist es langfristig eine Biotopver-
netzung zu erzielen und einen Ersatzlebensraum fir Tiere und Pflanzen zu schaffen.

Die vorhandene Fettwiese mittlerer Stand-
orte wird derzeit intensiv genutzt und be-
wirtschaftet.

Die Wiese ist als artenarm einzustufen.
Somit wird der Bestand mit 11 OP/m=? be-
wertet.

(Siehe Abbildung links)

Durch reduzierte Diingung und entsprechende SchnittmaBnahmen soll die Wiese extensiviert
werden, Zielzustand ist eine artenreiche Fettwiese. Der Zielzustand wird Gber das Feinmodul
der OKVO mit 15 OP/m? bewertet.

Durch die Pflanzung von Obstb&dumen auf der gesamten Flache (Bestandserganzung im funk-
tionalen Umfeld von bestehenden Streuobstwiesen) kommt es zu einer Aufwertung um 4 OP
pro m2. Hieraus resultiert eine Streuobstwiese mit einer Gesamtbewertung von 19 OP pro mz2.

Es sind regionaltypische Obstbaum-Hochstdmme oder Wildobstbdume aus gebietseigenem
Pflanzmaterial (Herkunftsgebiet 7 ,Stiddeutsches Higel- und Bergland®) zu verwenden.
Insbesondere wird auf die Richtlinie der Stadt Besigheim zur Férderung des Streuobstanbaus
vom 15.12.2011 und 28.10.2014 verwiesen. Entsprechende Arten und Sorten sind in Kapitel
8.3 unter Pflanzliste 2 aufgefihrt.

Bestand Flache |Grund- |Biotop-
in m?2 wert wert

Unversiegelte Flache
33.41 Fettwiese intensiv 6.850 11 75.350

Summe in Biotopwerfpunkien 75.350

Planung Flache |Grund-
in m?2 wert

Unversiegelte Flache
45.40b  Streuobst (auf 33.41 extensiviert) 6.850 19 130.150

Summe in Biotopwertpunkten 130.150
Differenz Planung - Bestand 54.800

Durch die MaBnahme erfolgt somit ein Gewinn an 54.800 Okopunkten.
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7.5.

AUSGLEICHS- UND ERSATZMABNAHME AE-2: FELDHECKE (STANDORTVERLEGUNG
DES GESCHUTZTEN BIOTOPS)

Die Feldhecke im Bereich Neckarblick befindet sich auf einer nach Norden exponierten
Hanglage umgeben von Streuobst- / Fettwiesen.

Die Artenzusammensetzung entspricht in etwa der aufgefihrten Arten gemaf Kartierung der
LUBW. Beim letzten Besichtigungstermin im April 2016 wies das geschutzte Biotop neben
Hartriegel auch Vogelkirsche, Esche, Hunds-Rose, Weide, Traubenkirsche, Liguster und
Brombeere auf.

Die Feldhecke weist eine Lange von ca. 38 m und eine Breite von ca. 4 m auf. Die Flache
betragt ca. 150 mz2.

. S )\ el . ;
Abb. oben: Derzeitige Lage des geschitzten Biotops im Planbereich (Quelle Luftbild: LUBW Daten- und Kartendienst

)

Der Geltungsbereich des Bebauungsplangebiets ,Ingersheimer Feld VI — Verlangerung
Neckarblick® verlauft so, dass das beschriebene geschiitzte Biotop vollstandig entfallen muss
um der Planung gerecht zu werden.

Aufgrund dessen wird der Verlust auf einer alternativen Flache ausgeglichen und somit die
Feldhecke wiederhergestellt.

Wirkungsbereich Biotope

Das Ausgleichsbiotop soll ebenfalls auf der Gemarkung Besigheim im Bereich ,Spindelberg*
auf Flurstiick 1999 wieder hergestellt werden.

Der alternative Standort befindet sich an einem Stidhang auf dem bereits eine Feldhecke
(geschltztes Biotop gem. § 33 BNatschG BW) besteht. In Verlangerung der bestehenden
Strukturen im Bereich ,Spindelberg“ soll neue Feldhecke entstehen.

Der Ausgleichsbereich weist Boden mit dem Klassenzeichen L 4 V 63/66 auf.
Ein Alternativstandort in ndherer Umgebung des Eingriff-Gebiets wurde geprift. Aufgrund der
Bodendaten und der wertvollen vorhandenen Strukturen kommt die Fl&dche nicht in Betracht.
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Bestandsbiotop

Feldhecke (angrenzend)

L (-
Abb. oben: Neue Lage des geschiitzten Biotops auf dem Alternativstandort, in Verlangerung des bestehenden

geschitzten Biotops Feldhecke (Quelle Luftbild: LUBW Daten- und Kartendienst)

Seite 45

Auf dem oben beschriebenen und dargestellten Standort werden Baume und Straucher der

nachfolgend aufgeftihrten Arten gemas DIN 18916 sowie gemafR Merkblatt 2 der LfU ,Anlage
von Hecken und Gehdlzflachen* gepflanzt um Lebensraume fiir neue Tier- und Pflanzenarten
zu schaffen. Im Laufe der Entwicklung sollen sich Kraut-, Strauch- und Baumschicht ausbilden.

Arten

Acer pseudoplatanus
Agrimonia eupatorium
Alliaria petiolata
Cornus sanguinea
Fraxinus excelsior
Galeopsis tetrahid agg.
Galium aparine agg.

Berg-Ahorn

Gewdhnlicher Odermennig
Knoblauchsrauke

Roter Hartriegel

Gewdhnliche Esche

Artengruppe Gewdhnlicher Hohlzahn
Artengruppe Klebkraut

Geranium robertianum Ruprechtskraut
Geum urbanum Echte Nelkenwurz
Glechoma hederacea Gundelrebe
Juglans regia Walnuss

Ligustrum vulgare
Prunus avium
Prunus padus
Rubus caesius
Rubus sectio Rubus

Gewodhnlicher Liguster
Vogel-Kirsche

Gewdhnliche Traubenkirsche
Kratzbeere

Artengruppe Brombeere

Die Feldhecke wird im gleichen Umfang, wie derzeit schon vorhanden, wieder hergestellt.

Das Ersatzbiotop soll mit einer Lange von ca. 40 m und einer Breite von 4 m und somit mit
einer Flache von ca. 160 m? entstehen.
Aufgrund der anfangs noch nicht vollstandig ausgebildeten Strukturen wird die geplante Feld-
hecke mit 14/m2 OP bewertet.

Biotopwert
Planung Flache |Grund-
in m2 wert
41.22 Feldhecke mittlerer Standorte 160 14 2.240
Summe in Biotopwertpunkten 2.240

Durch die MaBnahme erfolgt somit ein Gewinn an 2.240 Okopunkten.
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7.6. UBERSICHT KOMPENSATIONSMABNAHMEN
Okopunkte
Eingriff -61.744
Planinterne
Minimierungs- Dachbegrinung 4.710
maBnahmen
Planexterner Kompensationsbedarf -57.034
Ausgleichs- und Anlage einer Streuobstwiese 54.800
Ersatz-
maBnahmen Feldhecke (Standortverlegung geschuitztes
. 2.240
Biototp)
Summe 6

Nach derzeitigem Stand weist die Bilanzierung einen Uberschuss von 6 OP auf (Kompensati-

onstiberschuss).

Bericksichtigung von Vermeidungs- und Minimie-

Verbleibende Beeintrachtigungen / Konflikte nach Nicht erheblich Erheblich

rungsmaBnahmen
B-1 Versiegelung X
F-1 Verlust an Lebensraum (Flora) X
F-2 Verlust an Lebansraum (Fauna) X
Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen Verbleiben erhebliche

Beeintrachtigungen ?

AE-1  Anlage einer Streuobstwiese

AE-2 Feldhecke (Standortverlegung geschiitztes Biotop)

nein

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
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7.7.

CEF-MABNAHMEN

Die rechtliche Absicherung der CEF-MaBnahmen erfolgt Gber eine textliche Festsetzung im
Bebauungsplan. Die Inhalte der MaBnahmen wurden von der Planbar Githler GmbH vorgege-
ben.

(VGL. SPEZIELLE ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG, PLANBAR GQTHLER GMBH, 27.10.2017 UND .
AUSFUHRUNGSPLANUNG ZUR UMSETZUNG VON CEF-MABNAHMEN FUR ZAUNEIDECHSEN IM BEREICH DER FLURSTUCKE
NR. 7438 UND 7439, PLANBAR GUTHLER GMBH, 23.02.2018)

MABNAHME M1 ANLAGE VON STEINWALLEN

Insgesamt werden zwei Steinwélle mit einer Grundflache von jeweils ca. 10 m2 als
Habitatstrukturen fir die Zauneidechse angelegt (vgl. Abbildung 5 und Karte 1). Die
Steinwélle stellen fir die Zauneidechse einen verwitterungsbestandigen, attraktiven
Sonnenplatz, sowie eine Versteckstruktur mit frostsicherem Winterquartier dar.

Gehdlze

Steinwall s \\\\\\\\\'\\\\\~..}\>¥\

S

Bodenandeckung

Boden-/ Sandgemisch

Draufsicht Erd-/Sandlinse mit Steinwall, schematisch

Es handelt sich jeweils um einen strukturierten Steinwall aus Wasserbausteinen (15—-40 cm,
Material: Muschelkalk) mit einem entsprechenden Lickensystem (vgl. Abbildung 6). Die
Hohe des Steinwalls Uiber Gelandekante betragt ca. 1,0 m. Die Basis des Steinwalls befindet
sich etwa 1 m unter der Gelandekante. An der Basis des Steinwalls ist zur Vermeidung von
Vernassungen Rundkies (Kérnung 8—16 mm) als Drainageschicht mit einer Schichtdicke von
0,2 m einzubauen. Darilber befindet sich eine 0,4 m dicke Schicht aus Bodenmaterial und
Wasserbausteinen (Mischungsverhéltnis 50:50 Vol. v. H.) Die nérdliche Bodenandeckung ist
mit einer Neigung von ca. 1:1 anzulegen. Der Ubergang zur siidlich anschlieBenden Erd-
/Sandlinse erfolgt flieBend, einzelne Steine kénnen dem eigentlichen Steinwall vorgelagert
sein. Zur Erhéhung des Strukturreichtums werden auBerdem jeweils zwei Baumstubben
zwischen Steinwall und der Erd-/Sandlinse ausgebracht.
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Wasserbausteine

Steine @15/ 40 g 3
e Boden/Stein-Gemisch

Rundkies
Bodenandeckung
1,4m
| 20m
04m
02m|

l 20m |
Querschnitt Steinwall mit Erd-/Sandlinse (ausgegraut), schematisch

MABNAHME M2 ANLAGE VON TOTHOLZHAUFEN

Insgesamt werden vier Totholzhaufen als Habitatstrukturen fir die Zauneidechse hergestellt
(vgl. Karte 1). Die Totholzhaufen stellen fiir die Zauneidechse einen attraktiven Sonnenplatz,
sowie eine Versteckstruktur mit frostsicherem Winterquartier dar. Besonders Holz wird
aufgrund seiner thermischen Eigenschaften von Reptilien besonders gerne als Sonnenplatz
genutzt. Totholzhaufen sind im Vergleich zu Steinwallen jedoch von Zersetzung betroffen und
mussen regelmaBig erneuert werden.

Die Holzhaufen weisen jeweils eine Grundflache von ca. 10 m2 auf. Dabei sollte die Lange
der Totholzhaufen ca. 5 m bei einer Breite von 2 m betragen und in Ost-West-Richtung
verlaufen, um maoglichst viele siidexponierte Sonnenpléatze flr die Zauneidechse zu schaffen.
Die Hohe der Totholzhaufen Uber Gelandekante betragt ca. 1,0 m. Die Basis der Holzhaufen
befindet sich etwa 0,8 m unter der Gelandekante.

Es handelt sich um strukturierte Holzhaufen mit dicken Asten (0 ca. 10-20 cm) bzw.
Hohlrdumen im Innern und einer randlichen Anh&ufung kleinerer Aste (0 ca. 2-4 cm). In den
zentralen Bereichen der Holzhaufen werden zwei Baumstubben eingebaut (vgl. Abbildung 7).
Die Baumstubben oder auch einzelne dicke Aste ragen als Sonnenplatze iiber die Oberflache
der Holzhaufen heraus. Die windexponierte Seite wird jeweils bis knapp unterhalb des
Scheitelbereichs mit einer etwa 0,05 m méchtigen Rohboden-schicht angedeckt. Randlich
wird ein Sandkranz mit einer Tiefe von ca. 0,2 m und einer Kranzbreite von etwa 0,3 m
angeschuttet.

Die unteren 0,2 m der Habitatstruktur dienen als Drainage um Stauwasser zu vermeiden. Wie
bei den Steinwéllen muss auch bei allen Totholzhaufen die unterste Schicht von 0,2 m
ausgebaut und gegen Rundkies (Kérnung 8-16 mm) als Drainageschicht ausgetauscht
werden. Uber der Drainageschicht schlieBt eine 0,2 m méachtige, locker geschiittete Schicht
aus einem Erd-Kiesgemisch (Mischungsverhaltnis 50:50 Vol. v. H. Bodenmaterial und
Rundkies, Kérnung 8-16 mm) an.
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Abdeckung der Sonnenplatze
windexponierten
Seite mit Bodenaushub

Umhillung
@2/4

/ Sandkranz

Draufsicht Holzhaufen, schematisch.
Grafik verandert nach einer Handreichung des VSG INFODIENST WILDBIOLOGIE & OKOLOGIE (2002).

Sonnenplatze
Kern
@ 10/20

Umbhdiillung
?2/4

Erd-Kiesgemisch

Drainageschicht

Querschnitt Holzhaufen, schematisch.
Grafiken veréndert nach einer Handreichung des VSG INFODIENST WILDBIOLOGIE & OKOLOGIE (2002).

MABNAHME M3 ANLAGE VON ERD-/SANDLINSEN

Sidlich der Steinwéalle bzw. der Totholzhaufen wird jeweils eine elliptisch geformte Erd-/
Sandlinse mit einer Grundflache von ca. 10 m2 angelegt (vgl. Abbildung 5 und Karte 1). Die
Erd-/ Sandlinsen dient mit ihrem grabfahigen Substrat der Zauneidechse als Eiablageort fiir
ihre Reproduktion.

Die Erd-/Sandlinse (Mischungsverhéltnis 50:50 Vol. v.H. Bodenmaterial und Sand, Kérnung
0-2 mm) schlieBt eben mit der Gelandekante ab, die Basis befindet sich etwa 0,6 m unter der
Geléandekante (vgl. Abbildung 9). Um Stauwasser zu vermeiden wird eine als Drainage
wirkende Schicht aus Rundkies (Kérnung 8—16 mm) mit einer Schichtdicke von 0,2 m Starke
an der Basis der Erd-/Sandlinse eingebaut. Innerhalb der Erd-/Sandlinse kénnen einzelne,
gréBere Steine des Steinwalls bzw. Wurzelteller der Totholzhaufen verbaut werden. Der
Ubergang zu den Holz- bzw. Steinelementen ist flieBend.
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Boden-/ Sandgemisch

Rundkies

Querschnitt Erd-/Sandlinse mit Steinwall (ausgegraut), schematisch

MABNAHME M4 PFLANZUNG VON GEHOLZEN

Die Bodenandeckung an der Nordseite der beiden Steinwélle wird zur Erhéhung der
Strukturvielfalt und zur Steigerung des Angebots an Versteckplatzen fiir Zauneidechsen zu
gleichen Anteilen mit Strduchern bepflanzt. Die Pflanzungen erfolgen 2-reihig, mit einem
Pflanzabstand von ca. 1,5 m. Fir beide Steinwélle ist gebietsheimisches Pflanzenmaterial
folgender Arten zu verwenden:

Gewdhnliches Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus), Containerware, 6 Stiick
Weinrose (Rosa rubiginosa), Containerware, 4 Stlick
Hundsrose (Rosa canina), Containerware, 4 Stiick

Im Weiteren soll noch mindestens eine Gehdlzgruppe an der éstlichen Grenze der CEF-
MaBnahmenflache entnommen werden um die Flache fiir Zauneidechsen attraktiver zu
gestalten (vgl. Abbildung 3, rote Ellipse). Ein in dieser Gehélzgruppe befindlicher Apfelbaum
soll jedoch erhalten werden. Andererseits sind neben der Pflanzung von Strauchern im
ndrdlichen Anbdschungsbereich der Steinwaélle auch drei hochstammige Obstgehdlze auf der
CEF-MaBnahmenflache neu zu pflanzen (vgl. Karte 1) um den

Charakter einer Streuobstwiese zu wahren. Weitere Nachpflanzungen von Obstgehélzen
waren zusatzlich erforderlich, sofern im Rahmen der Herstellung des Zauneidechsen-
lebensraums ein Abgang von weiteren Geholzen, welche die Anlage und Funktionalitat der
Habitatelemente beeintrachtigen, notwendig wird. Neben der Wahrung des Landschaftsbildes
des Landschaftsschutzgebiets ,Neckartal zwischen Hessigheim und Besig-heim: Hamberg,
Neckarhalde, Hornle, Haslach und Wasen” profitieren zudem auch die Zauneidechsen von
einem erhéhten Insektenvorkommen durch Fallobst.

MABNAHME E1 ERHALT DER FETTWIESE UND DER GEHOLZE

Die zwischen den Habitatelementen (M1-M4) bestehende Fettwiese muss im Rahmen der
MaBnahmenumsetzung erhalten werden, da sie einen essentiellen Bestandteil des
aufzuwertenden Zauneidechsenlebensraums darstellt.

Um eine moglichst attraktive und vielfaltige Vegetationsstruktur zu erreichen, ist eine zeitlich
gestaffelte Mahd der Fettwiese notwendig. Um die hochwiichsige Fettwiese attraktiver zu
gestalten, missen zwei Mahdzeitpunkte wahrend der Aktivitdtszeit der Zauneidechse
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stattfinden (zwischen Mai und August). Zusétzlich ist eine raumlich gestaffelte Mahd
notwendig. Es wird dabei jeweils nur ein Teil der Fldche geméaht, sodass eine Vielzahl an

Grenzlinien zwischen unterschiedlich hohen Vegetationsflachen ausgebildet wird. Bei den
flachenhaften Bereichen der Fettwiese sollten geschwungene Streifen ausgemaht werden,
um eine Besonnung der Grenzlinien zu unterschiedlichen Tageszeitpunkten zu erméglichen.
Die gemahten Bereiche sollten flr eine gréBtmdgliche Diversitat regelméaBig gewechselt
werden. Zudem sind ganzjdhrige Altgrasbestdnde auszusparen. Zudem an jedem
Mahdtermin um die Habitatelemente herum ein ca. 2 m breiter Streifen gemaht werden.

Zum Schutz der Zauneidechse darf eine Mahd wahrend ihrer Aktivitatszeit (Anfang Mérz bis
Mitte Oktober) nur mit einem handgefihrten Balkenmé&her bei einer Schnitthéhe von
mindestens 10 cm durchgeflhrt werden. Zudem ist die alte Mahkante von der Mahd
auszusparen. AuBerhalb der Aktivitadtszeit (Mitte Oktober bis Ende Februar) ist der Einsatz
eines anderen Mahwerks und einer kirzeren Schnitthdhe zulassig. Eine Mahd mit einem
leichten Aufsitzrasenmaher ist jedoch nur im Winter zuldssig. Das anfallende Mahdgut ist
nach jeder Mahd von der CEF-MaBnahmenflache zu entfernen und fachgerecht zu

entsorgen.
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| 8.

GRUNORDNERISCHE FESTSETZUNGEN FUR DEN BEBAUUNGSPLAN

8.1.

8.2.

PFLANZGEBOTE (PFG) UND PFLANZBINDUNGEN (PFB)
§§ 1 (5) u. 9, (1) Nr. 25 a, b) BauGB

Pflanzgebot 1 (Pfg 1) — Einzelbdume im StraBenraum

An den im Plan durch Planzeichen festgesetzten Standorten sind hochstdmmige grof3- bzw.
mittelkronige, standortgerechte, einheimische Laub- oder Obstbdume zu pflanzen, zu pflegen
und dauerhaft zu unterhalten. Abgéngige Bdume sind zu ersetzen.

Fir die Bepflanzung geeignete Arten und Sorten sind in Pflanzenliste 1 aufgefihrt.

Die im Bebauungsplan eingetragenen Standorte der Ba&ume sind geringfugig verénderbar, so-
fern die urspriingliche Gestaltungsidee erhalten bleibt.

Pro Baum sind Uber dem Wurzelbereich mindestens 10 gm unversiegelte Flache oder durch-
lassige Belage vorzusehen.

Pflanzgebot 2 (Pfg 2) — Innere Durchgriinung mit Baumen (Privatgrundstiicke)

Pro angefangene 300 m2 Grundsticksflache ist auf den nicht Gberbauten Grundstiicksteilen
mindestens ein standortgerechter und einheimischer Obstbaum zu pflanzen, zu pflegen und
dauerhaft zu unterhalten. Abgangige Baume sind zu ersetzen. Erhaltene, schon vorhandene
hochstdmmige Badume werden angerechnet. Alternativ kénnen auch Laubgehdlze verwendet
werden.

Fir die Bepflanzung geeignete Arten und Sorten sind in Pflanzenliste 2 aufgefihrt. Die alterna-
tiv zu verwendenden Laubgehdlze sind in Pflanzliste 1 aufgefuhrt.

Pro Baum sind Gber dem Wurzelbereich mindestens 10 gm unversiegelte Fldche oder durch-
I&ssige Belage vorzusehen.

Pflanzgebot 3 (Pfg 3) — Innere Durchgriinung mit Strduchern (Privatgrundstiicke)

10% der nicht Uberbaubaren Grundstiicksflachen sind mit standortgerechten Strauchern zu be-
pflanzen. Die Pflanzenliste 3 dienen als Orientierung bei der Auswahl der Pflanzen.
Nadelgehdlze und immergriine Gehdlze sind nicht erlaubt (z.B. Thuja und Zypressen).
Bereiche, die an 6ffentliche Griinbereiche oder die freie Landschaft grenzen, sind mit Strau-
chern der Pflanzenliste 3 zu bepflanzen.

Pflanzgebot 4 (Pfg 4) — Dachbegriinung

Déacher von Hauptgebauden, Garagen und Giberdachten Stellplatzen sind mit einer extensiven
Dachbegriinung mit mind. 15 cm Stérke eines kulturfahigen Substrats geman Pflanzenliste 4
zu versehen und die Begriinung ist dauerhaft zu erhalten.

MASSNAHMEN ZUM SCHUTZ, ZUR PFLEGE UND ZUR ENTWICKLUNG VON
NATUR UND LANDSCHAFT (§ 9 ABS.1 NR. 20 BAUGB)

Wasserdurchlassige Belage

Fir private PKW-Stellplatze, Zugange und Zufahrten sind nur wasserdurchlassige Materialien
(Kies, Rasenpflaster, Rasengittersteine, Rasenfugensteine, Schotterrasen u.a.) zulassig.

Dachbegriinung

Dacher von Hauptgebauden, Garagen und Uberdachten Stellplatzen sind mit einer extensiven
Dachbegriinung mit mind. 15 cm Stérke eines kulturfahigen Substrats zu versehen.
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8.3. PFLANZENLISTEN

PFLANZENLISTE 1 STRABENBAUME
PflanzgréBe: Stammumfang mindestens 18-20cm

Geeignete Arten

Feldahorn

Kastanie (Sorte)
Spitzahorn

Hainbuche

gem. Esche (in Sorten)
Vogel-Kirsche
Wildbirne (in Sorten)
Trauben-Eiche
Stiel-Eiche
Winter-Linde

PFLANZENLISTE 2 OBSTBAUME

Hinweis: Grundlage der Arten bildet die Richtlinie der Stadt Besigheim zur Férderung

Acer campestre
Aesculus x carnea
Acer platanoides
Carpinus betulus
Fraxinus excelsior
Prunus avium
Pyrus communis
Quercus petraea
Quercus robur
Tilia cordata

des Streuobstanbaus vom 15.12.2011 und 28.10.2014.

PflanzgréBe: Stammumfang mindestens 16-18cm (Hochstamm)

Geeignete Arten:

Mostéapfel

Bittenfelder
Bohnapfel
Engelsberger
Gehrers Rambour
Hauxapfel

Kardinal Bea
Ohringer Blutstreifling
Sonnenwirtsapfel

Sowie alle von den Baumschulen in der
Umgebung angebotenen Lokalsorten
(z.B. Besigheimer Luiken, Kufer
Heckels) und alle in der Fachliteratur
genannten Alten Obstsorten

Wirtschafts-/Tafelapfel

Berlepsch
Blenheim
Boskoop
Brettacher
Gewdrzluike
Glockenapfel
Goldparmane
Gravensteiner
Jakob Fischer
Klarapfel

Kaiser Wilhelm
Rote Sternrenette
Winterrambour
Zabergau-Renette
Zuccalmaglio Renette

Mostbirnen

Bratbirne (Metzer Bratbirne)
Bezelsbirne

Champagner Bratbirne
Gelbmaostler

GroBBe Rommelter
Griinmostler

Karchersbirne

Osterreich. Weinbirne
Palmischbirne

Schweizer Wasserbirne
Traublesbirne

Weinbirne (Bayr. Weinbirne)
Wilde Eierbirne

Wolfsbirne

Tafelbirnen

Alexander Lukas
Gellerts Butterbirne
Gute Luise

Grafin von Paris
Késtliche aus Charneu
Stuttgarter Geishirtle
Williams Christbirne
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Ergénzungssorten (Apfel)
Champagner Renette
Danzinger Kantapfel
Geheimrat Oldenburg
Jakob Lebel

Landsberger Renette
Ontario

Ohne Einschrankung des Sortiments:

SiBkirschen, Zwetschgen, Pflaumen

PFLANZENLISTE 3 FELDGEHOLZE
Geeignete Baumarten

Feld-Ahorn

Hainbuche
Zweigriffliger Weif3dorn
Eingriffliger WeiBdorn
Esche

Wildapfel
Vogel-Kirsche
Trauben-Eiche

Schorfresistente Apfelsorten
Florina

Gerlinde

Rubinola

Topaz

Acer campestre
Carpinus betulus
Crataegus laevigata
Crataegus monogyna
Fraxinus excelsior
Malus sylvestris
Prunus avium
Quercus petraea

Stiel-Eiche Quercus robur
Echte Mehlbeere (in Sorten) Sorbus aria
Eberesche Sorbus aucuparia

Geeignete Straucharten

Roter Hartriegel Cornus sanguinea

Haselnuss Corylus avellana
Pfaffenhitchen Euyonimus europaeus
Liguster Ligustrum vulgare
Schlehe Prunus spinosa
Hundsrose Rosa canina
Wein-Rose Rosa rubiginosa

Schwarzer Holunder
Wolliger Schneeball

Sambucus nigra
Viburnum lantana

Nicht geeignete Straucharten: Nadelgehdlze und immergriine Nadelhecken (z.B. Tuja,
Zypresse)
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PFLANZENLISTE 4

Geeignete Kriuter

Schnittlauch
Berg-Lauch

Gemeiner Wundklee
Rundbl. Glockenblume
Karthausernelke
Natternkopf
Zypressen-Wolfsmilch
Gemeines Sonnenrdschen
Kleines Habichtskraut
Hornklee

Felsennelke

Scharfer Mauerpfeffer
WeiBer Mauerpfeffer
Feld-Thymian
Sand-Thymian

Geeignete Gréser

Zittergras
Dach-Trespe
Schaf-Schwingel
Schillergras
Zwiebel-Rispengras
Flaches Rispengras

DACHBEGRUNUNG

Allium schoenoprasum
Allium senescens
Anthyllis vulneraria
Campanula rotundifolia
Dianthus carthusianorum
Echium vulgare
Euphorbia cyparissias
Helianthemum nummularium
Hieracium pilosella
Lotus corniculatus
Petrorhagia saxifraga
Sedum acre

Sedum album

Thymus pulegioides
Thymus serpyllum

Briza media
Bromus tectorum
Festuca ovina
Koeleria glauca
Poa bulbosa
Poa compressa

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck
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Tel.: 07141/44 14-0

Fax: 07141/44 14 14 m



Umweltbericht inkl. Griinordnungsplan " Ingersheimer Feld VI — Verlangerung Neckarblick* Seite 56
MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich

9.

ZUSATZLICHE ANGABEN

9.1.

9.2.

9.3.

9.4.

VORGEHENSWEISE BEI DER DURCHFUHRUNG DER UMWELTPRUFUNG

Zur Durchftihrung der Umweltpriifung wurden folgende Gutachten und Untersuchungen erarbei-
tet und sind den Aussagen der Umweltpriifung Kapitel 5 zugrunde gelegt worden:
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung des Planungsbiiros Beck und Partner, vom 17.11.2015.

HINWEISE AUF SCHWIERIGKEITEN

Bei der Aufstellung des Umweltberichtes inkl. Griinordnungsplan kam es zu keinen Schwierig-
keiten im Verfahren.

MONITORING / MABNAHMEN ZUR UBERWACHUNG

Die rechtliche Absicherung der Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen erfolgt Gber eine textliche
Festsetzung im Bebauungsplan.

ZUSAMMENFASSUNG

Mit der Planung beabsichtigt die Stadt Besigheim die bestehende Wohnnutzung ,Ingersheimer
Feld V*, durch eine Fortfiihrung der Strale ,Neckarblick” in Richtung Osten zu erweitern und
hierdurch einen begradigten Abschluss des Ortsrandes auszubilden.

Somit soll die Mdglichkeit gegeben werden, Bauland zu erweitern, das schon bestehende
Wohngebiet nachzuverdichten und die damit verbundene Deckung des Bedarfs an Wohnraum
in der Region Stuttgart sicher zu stellen.

Der Wohnbereich soll auf bisher bestehenden Streuobstwiesen mit einer Feldhecke realisiert
werden. Das Plangebiet hat eine GesamtgréBe von ca. 0,52 ha, bei einer Nord-Sid-
Ausdehnung von rund 75 m und in Ost-West-Richtung von rund 100 m.

Es werden Pflanzgebote flr EinzelbAume und Straucher zur inneren und Durchgriinung, sowie
Pflanzgebote fir extensive Dachbegriinung ausgewiesen.

Eine faunistische Untersuchung flr das Plangebiet wurde von Ende Méarz 2015 bis November
2015 durchgefihrt.Im Untersuchungsgebiet wurden einige Brutplatze von Végeln nachgewie-
sen. AuBerdem stellen die Héhlenb&dume potentielle Quartierbdume, im Sommer, fir Fleder-
mause dar. Aufgrund der Besiedelungsmaéglichkeiten fir Végel im Umfeld, der Anbringung von
2 Fledermauskésten und 2 Nistkasten fir kleine héhlenbritende Arten im erweiterten Umfeld,
sowie der Beschrankung der Baumfall-Zeiten, sind keine Verbotstatbestande des § 44 (1) i.V.m.
(5) BNatSchG fir Tiere des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der Européischen Végel zu er-
warten.

Nachdem die untere Naturschutzbehdrde im April 2017 Fotos von Zauneidechsen im Plangebiet
Ubergeben wurden, hat die Stadt die Planbar Githler GmbH mit einer erneuten faunistischen
Untersuchung dieser Tiergruppe beauftragt. Im Rahmen der Untersuchung wurden insgesamt
drei Zauneidechsen festgestellt.

Der Gutachter gibt fir die artengruppe der Zauneidechsen weitere VermeidungsmafBnahmen
sowie notwendige CEF-MafBnahmen vor.

Nach Umsetzung der CEF-MaBnahmen sind die geplanten BaumaBnahmen nach den Erkennt-
nissen der durchgeflhrten Untersuchung nicht geeignet Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG
zu verletzen und damit aus arten-schutzrechtlicher Sicht zuléssig.

Im B-Plangebiet entsteht fiir das Schutzgut Boden ein Defizit von —6.036 BWE. Dies entspricht
einem Kompensationsbedarf von —6.036 BWE * 4 OP/BWE = - 24.144 OP. Eine Dachbegri-
nung als MinimierungsmaBnahme fiihrt zu einem Gewinn von 4.710 OP.

Far das Schutzgut Flora / Fauna / Biotopstrukturen fiihrt die Umsetzung der Planung zu ei-
nem Defizit von - 37.600 Biotopwertpunkten = - 37.600 OP.

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
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Durch die Planung kommt es zu einem Gesamtdefizit von - 24.144 OP + 4.710 OP -
37.475 OP =-_57.034 OP

Durch die geplanten und unter Kap. 7 aufgefiihrten und beschriebenen Ausgleichs- und Er-
satzmaBnahmen (Anlage einer Streuobstwiese / Feldhecke) erfolgt ein Gewinn an 57.040

Okopunkten. Somit weist die Bilanzierung einen Uberschuss von 6 OP auf (Kompensations-
Uberschuss).

KMB Kerker, Miiller + Braunbeck Freie Architekten, Stadtplaner und beratende Ingenieure
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